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Retoryka (nie)pamieci
— wprowadzenie do tematu nhumeru

Wspolczesne kultury, niezaleznie od dominujacego w nich rynkowo zorien-
towanego kultu nowosci, opieraja swoja ciagtosSC na pamietaniu i tworzeniu,
a potem odtwarzaniu tradycji, ewokowaniu pamietanych zdarzen, zjawisk, ludzi,
zachowan, a sama pamie¢ — dzieki wielorakim i wielozadaniowym technologicz-
nym wzmocnieniom — jest zawsze i na rozne sposoby obecna w terazniejszosci.
Z drugiej strony, retoryka (nie)pamieci pozwala ludziom nie mowic, nie przypo-
mina¢, nie pamieta¢ — lub mowic¢ nie wprost, bez nazywania. Wszystko po to, by
nie naruszac tego, co oswojone i zaakceptowane przez grupe ludzka jako bez-
pieczny wymiar jej funkcjonowania i dookreslania wtasnych pozycji ideologicz-
nych wobec innych spotecznosci, zjawisk, czy definiowania dyskursu prawdziwo-
Sciowego na uzytek grupowy (Czyzewski i in. 1990).

Niepamiec jednak, jako zjawisko kulturowe, zaklada prowadzenie dwoch row-
noleglych dyskursow — integracyjnego, pozwalajacego wiaczy¢ to, co przezna-
czone dla pamieci do struktur codziennego doswiadczenia oraz dyskursu wyklu-
czajacego, skazujacego na wygnanie to, co niepamietane czy to, co przeznaczone
do niepamietania i zapomnienia (por. Czachur, Wdjcicka 2021). To, co pamieta-
ne, wzmacniane jest ekstensjami, jak pismo, zapisy video, fotografie, opowiesci.
To, co niepamietane, wyganiane jest precz z naszej pamieci, niszczone, chowane,
ukrywane, zakopywane, trzymane za szczelnie zamknietymi drzwiami. A stuzy¢
takiemu ukrywaniu moze nie tylko przemilczanie, ale i omawianie, umniejszanie,
metaforyzowanie — stowem: mowa nie wprost.

Dodatkowo, mozna przyja¢, ze kulturowe przeciwstawianie pamieci i niepa-
mieci ma charakter manipulacyjny, poprzez ktdry nadawca osiggna¢ moze okre-
Slone cele, dzieki umiejetnie stosowanym strategiom retorycznym (Vivian 2010).
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Wykluczenie z dyskursu publicznego jakiejs czesci doSwiadczenia grupowego ma
czesto charakter kulturowo ukierunkowany na podtrzymywanie wartosci dookre-
Slajacych grupowa tozsamosc¢ (por. Drong 2019). Niepamie¢ moze bowiem przy-
jac postac¢ kulturowego tabu, zasadzajacego sie na wykluczeniu, prowadzacego do
odsuwania od sfery publicznej niepozadanych spotecznie tematow, prowadzacych
do zapomnienia, programowo planowanej kulturowej amnezji (Boyden 2003).

Nie mozna tez — nomen omen — zapomniec o roli pamieci i pamietania w kla-
sycznej strukturze dziela retorycznego. Memoria, mnemotechniki — podejscie
do tych kluczowych zjawisk jest dzis zgota odmienne niz w retoryce klasycznej.
Z jakimi wyzwaniami w tym obszarze mierzymy sie w dobie mediatyzacji, pre-
zentacji multimedialnych, teleprompterdw, kalendarzy interaktywnych czy muze-
ow, ktdorych zasoby maja gléwnie cyfrowa postac?

W wyniku badawczego namystu nad licznymi aspektami retoryki (nie)pamieci,
proponujemy Panstwu tom, w ktérym wybrzmiewajq interdyscyplinarne refleksje
naukowe autorow z roznych osrodkow akademickich.

Numer otwieramy artykulem Magdaleny Piechoty z Uniwersytetu Marii Curie-
-Sklodowskiej pt. ,Przeciw niepamieci — retoryka wspomnienia rodzinnego
w ‘Falszerzach pieprzu’ Moniki Sznajderman”. Badaczka pochyla sie nad zagad-
nieniami niepamieci, traumatycznych biatych plam i postpamieci jako proceséw
psychologiczno-spotecznych, prowadzacych do potrzeby rekonstrukcji wiasnej
tozsamosci, w perspektywie retoryki wspomnienia rodzinnego. Materiatlem zrod-
tlowym dla analizowanej ksigzki staty sie formy monologowe i dialogowe, ustne
i pisane, rytualne i spontaniczne w rodzinie Sznajdermanow.

Perspektywe odmienna od rodzinnych, intymnych praktyk narracyjnych przed-
stawita Marta Wojcicka z UMCS. W artykule ,,Retoryka pamieci zbiorowej — uje-
cia, perspektywy i problemy badawcze” podejmuje prébe zdefiniowania terminu
,retoryka pamieci” w odniesieniu do pamieci kolektywnej. Jako egzemplifikacje,
autorka wzieta na warsztat przemowienie Mariana Turskiego w 80. rocznice wy-
buchu powstania w getcie warszawskim, ktore poddata multimodalnej analizie
retorycznej.

Narracje powstaniowe, tym razem zwigzane z powstaniem warszawskim, ana-
lizowane sa takze w artykule Beaty Dudy i Ewy Ficek z Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach. Ich publikacja nosi tytut ,,Musiato tak byc, bo bez tego by nie byto
nic. Jezykowe $rodki perswazji w relacjach wspomnieniowych z Archiwum Historii
Mowionej Muzeum Powstania Warszawskiego (na wybranych przykladach)”.
Badania dotyczyly ponad 3500 wywiadow utrwalonych w postaci transkrypcji,
ktore zostaly poddane analizie iloSciowej i jakoSciowej przy uzyciu narzedzia
KonText. Na tej podstawie autorki wyodrebnity repertuar zabiegow retorycznych
i mechanizméw stosowanych przez swiadkow historii, ktore przyczynity sie do
stworzenia w $wiadomosci zbiorowej okreslonej wizji powstania warszawskiego.
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Temat numeru zamykamy artykulem Tomasza Rawskiego z Uniwersytetu
Warszawskiego oraz Agnieszki Kwiatkowskiej i Huberta Plisieckiego z USWPS.
W artykule ,Retoryka wykluczenia a retoryka uwiarygodnienia: ‘prawdziwi
Polacy’ w dyskursie parlamentarnym” autorzy analizujq tytutlowy epitet. Badania
kontekstu przywolywania wyrazenia ,,prawdziwi Polacy”, towarzyszacych mu
emocji, form budowania opozycji miedzy wspomniang grupg a resztg narodu, wraz
z analizq zastosowanych toposéw, pozwolity przedstawi¢ wnioski na temat poli-
tycznych intencji postugiwania sie wyrazeniem interpretowanym w kategoriach
,retoryki wykluczenia” i ,retoryki uwiarygodnienia”. Ogo6lnikowos¢ i definicyjna
mglistos¢ przywotanego w badaniach wyrazenia wydaje sie by¢ Swiadomie wyko-
rzystywana przez mowcow do realizacji okreSlonych celow politycznych.

W dziale Varia zapraszamy na poczatek do lektury artykutu Kristine Marie
Berg z Uniwersytetu w Kopenhadze pt. ,,Perseverance and zeal? Yes thanks: The
ecology and endurance of a protest logo”. Badaczka analizuje retoryczne inten-
cje i spoteczny odbioér ikonicznego logotypu z usmiechnietym stoncem, stwo-
rzonym w 1975 roku w Danii jako znak rozpoznawczy ruchu antynuklearnego.
Wykorzystywany poczatkowo jako narzedzie budowania wspolnoty wsrod akty-
wistow, stat sie nastepnie symbolem aktywizacji spotecznej i pozyskiwania fun-
duszy, promowat z czasem rézne idee, w tym popierajace wykorzystanie atomu
— stad dzisiejsze sprzeczne skojarzenia z badanym logotypem.

Magdalena Piskata z Instytutu Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk prze-
analizowata dla nas zawartosc¢ staropolskich kalendarzy. W artykule ,,Retoryczna
forma i funkcje prozdrowotnych tresci w staropolskich kalendarzach” proponuje
wglad w zwigzki tej charakterystycznej formy publikacji uzytkowych z medy-
cyna. Analize retoryczng autorka skonstruowata w oparciu o tradycyjne zadania
dziela retorycznego: docere, movere (flectere) i delectare.

Polecamy takze lekturze artykul Jadwigi Linde-Usiekniewicz z Uniwersytetu
Warszawskiego, ktora swoje refleksje naukowe zawarta w tekscie ,,Woko6t uprosz-
czonego stylu retorycznego wyktadu akademickiego w jezyku obcym — przypa-
dek studiow filologicznych”. Autorka nawigzuje do trzech sytuacji uzycia jezyka
obcego w obrebie dydaktyki akademickiej: nauczania jezyka specjalistycznego
(LSP), nauczania i uczenia opartych na tresci (CBA), zintegrowanego nauczania
tresci i jezyka (CLIL); bierze na warsztat jeden szczegdlny przypadek dydaktycz-
ny: wyklad w jezyku obcym. Wyro6znia nastepnie kilka typow zabiegow retorycz-
nych, sktadajacych sie na uproszczony styl wywodu, oparty na retorycznym stylu
prostym, actio capital i wybranych cechach z poziomu elocutio.

Alina Landowska, Andrea Rocci i Marcin Koszowy przedstawiajg probe prze-
niesienia tradycyjnego srodka retorycznego - prolepsis, w nowe srodowisko ko-
munikacyjne, jakim sq media spoteczno$ciowe. Swoje wnioski zawarli w artykule
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“Contemporary prolepsis in digital rhetoric: the roles and functions of proleptic
cues”.

W biezacym numerze zamieszczamy takze, w dziale Reakcje, polemike z opu-
blikowana w poprzednim tomie ,,Res Rhetorica” recenzja. Eric Bengtson i Oskar
Mossberg ze szwedzkiego Uppsala University w artykule ,,On tradition, criticism,
and green marketing” odnosza sie do tekstu Frederika Appela Olsena. Wskazujac,
ktore z aspektéw recenzji zostaly w ich ocenie ujete niezgodnie z intencjg auto-
row recenzowanego dzieta, odwohija sie do fundamentalnych pytan na temat pola
badawczego retoryki.

Na zakonczenie polecamy Panstwu recenzje ,Podrecznika retoryki”
Bice Mortary Garavelli, przygotowanga przez Marie Zaleska z Uniwersytetu
Warszawskiego. Wydany w ubieglym roku przeklad Magdaleny Ryszki-Kurczab
jest thumaczeniem ikonicznego dzietla wioskiej badaczki retoryki pt. ,,Manuale di
retorica”, wydanego po raz pierwszy w 1988 roku i wielokrotnie wznawianego.
Warto zapoznac sie z erudycyjna rekomendacjq Marii Zateskiej, ktora wiedze na
temat retoryki taczy z rozlegla znajomoscia materii badan wioskich naukowcow
oraz treSci oryginalnego dzieta. Autorka byla recenzentka wydawniczg wspomnia-
nego dziela.

Mamy nadzieje, ze w ,,Retoryce (nie)pamieci” znajdq Panstwo wiele ciekawych
watkéw badawczych i godnych polecenia artykutéw. Zyczymy udanej lektury!
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