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Abstract

Studium podejmuje kwestie pochwaty medyka w wieku X VI na przykladzie taciniskiej oratio funebris wygtoszonej przez Jana Sariusza
Zamoyskiego na pogrzebie Gabriela Falloppia w 1562 roku. Fallopius by} znakomitym anatomem, ktérego ustalenia do dzi$ pozos-
taja aktualne, wybitym botanikiem, wyjatkowym chirurgiem i szanowanym wykladowca Uniwersytetu w Padwie. Oratio funebris
zawiera pochwate oparta na biografii zmartego i w ten sposéb realizuje humanistyczne zatozenia poddawania wzorcéw osobowych do
nasladowania w dazeniu do cnoty. Artykul przedstawia analize wyboréw dokonanych przez méwce w zakresie retorycznej inwencji
i amplifikacji pochwaty.

The study considers the issue of praise of the medic in the XVI" century using an example of Latin oratio funebris delivered by Jan
Sariusz Zamoyski during the funeral of Gabriele Falloppio in 1562. Fallopius was a brilliant anatomist whose findings have remained
valid to this day, an excellent botanist, an outstanding surgeon and physician, and an esteemed lecturer at the University of Padua.
Oratio funebris contained praise based on the biography of the deceased and thus it could realise the humanistic assumptions of pro-
viding personal models to follow in the pursuit of virtue. The article presents an analysis of choices made by the speaker regarding
rhetorical inventio and amplificatio, and modes of praising.
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Pochwata medyka. Mowa Jana Zamoyskiego
ha pogrzebie Gabriela Falloppia, anatoma (1562)*

Wymowa epideiktyczna, ktéra swe odrodzenie w okresie renesansu zawdzie-
czala miedzy innymi intensywnym studiom filologicznym humanizmu i jego an-
tropologicznemu zwrotowi, Swiecita triumfy takze na medycznych wydziatach
wtoskich uniwersytetow?. Mowi sie nawet obecnie o ,,medycznej oracji” (medical
oration) jako skutku swoistego ,,medycznego humanizmu” (medical humanism)
(Siraisi 2004, 192-193). W uczelnianych murach co prawda juz od dawna wy-
brzmiewaty dysputy i mowy zwigzane z ceremonialem akademickim (giéwnie
promocjami i inauguracjg roku), wiek XV przyniost jednakze rozwdj laudacji dys-
cypliny, a takze lacinskich oracji wygtaszanych na pogrzebach profesorow. Ich
wspélnym mianownikiem byta pochwata medykéw i medycyny jako najwiekszej
ze sztuk, nierzadko wzbogacona o cytaty z Boecjusza, Owidiusza, Wergiliusza czy
Cycerona (zob. Siraisi 2004, 191-211). W swej bibliografii méw funeralnych John
M. McManamon (SJ) odnotowat kilkanascie tekstow takich wystapien, zarowno
opublikowanych, jak i pozostajacych w kodeksach rekopiSmiennych (McManamon
2016, 53, 116, 225, 234, 328, 584, 672, 735,779, 822, 860, 960, 1015, 1049,
1186-1187). W liczbie tej jest oratio funebris wygloszona w Padwie w 1562 roku
przez Jana Sariusza Zamoyskiego (1541-1605), w owym czasie obiecujacego stu-
denta prawa, na pogrzebie wybitnego profesora anatomii, chirurgii i botaniki —
Gabriela Falloppia (1523-1562): Ioannis Sarii Zamoscii oratio habita Patavii in
funere excellentissimi viri Gabrielis Falloppii, IIII. Id. Oct[obris] [12 X] MDLXII,
wydana w 1562 roku dwukrotnie: w Padwie (Patavii, apud Innocentium Ulmum?)
i Wenecji (Venetiis) (McManamon 2016, 659; Estreicher 2000, 332). Dla porzad-
ku doda¢ w tym miejscu nalezy, iz mowe te przedrukowal w jezyku oryginal-
nym Wactaw Sobieski w 1904 roku (Zamoyski 1904), blisko dwie dekady pozniej

1. Studium przedstawia stan badan przed publikacja edycji: Mowa Jana Sariusza Zamoyskiego wygtoszona w Padwie
na pogrzebie bardzo wybitnego meza Gabriela Fallopiego. 2021. Thum. Ryszard Maria Zawadzki, red. Oskar Ostafin,
Ryszard Maria Zawadzki. Krakéw: Krakowskie Towarzystwo Mito$nikéw Historii Medycyny.

2. Serdecznie dziekuje Pani Profesor Barbarze Milewskiej-Wazbinskiej za konsultacje niniejszego studium.

3. Tekst oracji bedzie cytowany za tym wlasnie wydaniem.
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zas Stanistaw Lempicki poswiecit jej kilka stron opracowania, podajac przektady
wybranych akapitow (Lempicki 1921, 12-15; przedruk: Lempicki 1951)*.

Druk okoliczno$ciowy liczy dziesie¢ kart w 4°, z ktorych trzynascie stron zaj-
muje tekst wystgpienia, cztery zas ostatnie — cztery tacinskie utwory wierszowane
upamietniajace Falloppia i dwa adresowane do Zamoyskiego, autorstwa humani-
stow: Nicasiusa Ellebodiusa i Casimirusa Accursiusa z Akwili.

1. Humanistyczna oratio funebris

Swiecka, bogata w szczegbly biograficzne i wyglaszana po lacinie oratio fu-
nebris narodzita sie w renesansowej Italii w opozycji do ogdlnikowego, oderwa-
nego od konkretu, scholastycznego kazania pogrzebowego (McManamon 1989a,
10-11; Skwara 1999, 310; Skwara 2009, 43-44). Byla efektem zachwytu huma-
nizmu antykiem i klasycznymi regutami wymowy z jednej strony, z drugiej za$
pragnienia wzbudzania mitosci ku cnocie przykladami unaoczniajgcymi ja w dzia-
taniu czlowieka w danym momencie historycznym (McManamon 1989b, 79;
Ciszewska 2020, 74). Humanisci studiowali zaréwno Zywoty Plutarcha, ktére
utwierdzaty ich w przekonaniu o wartosci egzemplow biograficznych, jak i dziela,
ktorym oratio funebris zawdziecza swa posta¢ formalng, m. in.: Dzieje Rzymu
Polibiusza, anonimowy podrecznik Rhetorica ad Herennium (Harsting 2002, 41;
McManamon 1989a, 20; Ciszewska 2020, 76), traktat Menandra Peri epideiktikon
i Pseudo-Dionizjusza Techne rhetorike (Harsting 2002, 42; Harsting 1991; 1994;
Ciszewska 2020, 79), jak rowniez mowy pogrzebowe Demostenesa, Lizjasza,
Izokratesa, Peryklesa, Grzegorza z Nazjanzu i innych (McManamon 1989a, 23;
Ciszewska 2020, 80). Humanistyczna mowa pogrzebowa wylonita sie zatem
z metodycznego namystu nad antycznymi gatunkami: epitaphios logos, lauda-
tio funebris oraz uniwersalnym w charakterze panegirykiem. By#a to oracja pod
wzgledem dyspozycyjnym zblizona do tego ostatniego, skiladala sie bowiem
z exordium, laudacyjnej confirmatio oraz epilogu (Skwara 1999, 311; Skwara 2009,
43). Akcentowata przede wszystkim faktyczne dokonania osoby chwalonej, dzieki
czemu realizowat sie w niej wyrazony w koncu XV wieku postulat Girolama Gioi:
,funebris oratio historia esse debet” (McManamon 1989a, 21; Ciszewska 2020,
78). Enkomion w najbardziej klasycznej i najczeSciej reprodukowanej postaci tego
gatunku w jednej partii tekstu opisywat zycie (w zalozeniach chronologicznie)
i konkretne zastugi zmartego (pochwata ex meritis), w drugiej zas cnoty (pochwa-
ta ex virtutibus) — przy czym kolejnosc¢ tych czesci bywata zmienna.

4. Jesli nie oznaczono — przektad pochodzi od autorki (redakcja przektadu i korekta — Inga Grzesczak). W pozostatych
przypadkach ttumaczenie Stanistawa Lempickiego.
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Oratio funebris powstala jako gatunek przede wszystkim oratorski i miata by¢
wyglaszana, a zdeterminowana scenariuszem uroczystosci pogrzebowych actio
okreslata jej dlugos¢ — zazwyczaj wystapienia trwaty okoto pét godziny (McMa-
namon 1989a, 28). Wtornie zwigzek tego gatunku z krasoméwczym hic et nunc
ulegt rozluznieniu, czego bezposrednim skutkiem bylo przesuniecie go w sfere
literacka i znaczacy rozrost diugosci tekstu (Von Cotta-Schénberg 2019, 45;
J. Starnawski 1972, XVIII; Starnawski 1982, XXI; Ciszewska 2020, 100). Mowa
Zamoyskiego, w przeciwienstwie do wielu innych przeznaczonych wytacznie do
lektury, wybrzmiala publicznie. Swiadczg o tym: tytul — oratio habita [mowa mia-
na, tj. wygloszona], ograniczona dtugosc czy wzmianki w dotgczonych do tekstu
wystgpienia wierszach. Ellebodius pisze bowiem w In obitum Gabrielis Falloppii
w apostrofie do zmarlego o oracji, ktorag Zamoyski ,,(...) repente protulit...” (Za-
moyski 1562a, 9r) [(...) wyglosit niespodzianie]. Procz konstatacji o faktycznym
wygloszeniu mowy, zwraca tu uwage przystowek repente, czyli ‘nagle’, ‘niespo-
dziewanie’. Wskazuje on, ze wystgpienie Zamoyskiego nie bylo zaplanowane
z dogodnym dla oratora wyprzedzeniem pozwalajagcym na spokojne przygotowa-
nie materiatu. Potwierdza to Accorso w Ad Ioannem Sarium Zamoscium Polonum:

,lane, die es una saltem meditatus; at omni / Ingenii hic foetus tempore clarus erit.” (Zamoyski
1562a, 10r)
[Janie, obmyslates cho¢ tylko dzien jeden, jednakze / Ten owoc talentu stawny bedzie zawsze.]

Stanistaw Lempicki (1921, 12-13) przyjmuje za Paprockim, ze Zamoyski zastapit
swojego mentora Carla Sigonia, humaniste, wybitnego filologa, profesora greki
i retoryki, przyjaciela nacji polskiej (Lenart 2013, 53), a takze serdecznego druha
Falloppia — zbyt poruszonego tq strata, by osobiscie czci¢ zmartego publiczng
przemowq. Paprocki bowiem odnotowuje: ,,z Falloppiem lubo medykiem nakla-
dat in funebri oratione, gdy Sygonius przed zalem nie mog}l, illum prosecutus est.
Czem sie najpierw Wlochom oznajmit” (1858, 260). Dwudziestoletni Polak miat
wiec jedynie mniej wiecej dzien na kompletne opracowanie oracji. Przygotowanie
wystepu w tak krotkim czasie wzbudzato zawsze uznanie audytorium, Swiadczyto
bowiem o kunszcie mowcy, jego swobodzie i doSwiadczeniu (Bartowska 2004,
181-182; Bartowska 2008, 12). Jedynym ulatwieniem w tym konkretnym przypa-
dku moglo by¢ wykorzystanie zwyczajowego paradygmatu gatunkowego oratio
funebris, do$¢ nowego co prawda w Rzeczypospolitej (przed mowa Zamoyskiego
w Rzeczypospolitej ukazalo sie zaledwie okoto dziewieciu tego rodzaju publikacji
[Ciszewska 2020, 89-90]), ale utrwalonego i rozpoznawalnego w Italii juz od de-
kad — poza tym wszystkie etapy opracowania, od inventio poczynajac, musiaty
stanowic nie lada wyzwanie wobec licznych dokonan zmartego.

Matgorzata Ciszewska, Pochwata medyka. Mowa Jana Zamoyskiego... e 20



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 10 (1) 2023, p. 21

2. Laudatus i laudans

Nie dos$¢ powiedzie¢ o Falloppiu, zZe byl czlowiekiem wybitnym. Obok
Wesaliusza (Andre Wesale) i Eustachiusza (Bartolomeo Eustachi) uznawany jest
do dzi$ za najznakomitszego anatoma swoich czasow, ktorego odkrycia wytrzy-
maty prébe czasu i nadal sq tematem licznych rozpraw (najnowsza monografia
dotyczaca zycia i dokonan Falloppia: Stolberg 2022). Co wiecej, kilka terminow
anatomicznych i medycznych to eponimy od jego nazwiska, wsrod nich: kanat
Falloppia (kanat nerwu twarzowego) czy tuba Falloppii (jajowod) etc. Jako ana-
tom badat budowe czaszki, ucha wewnetrznego, zatok, kanatéw tzowych, oka, me-
skich i zenskich organow rozrodczych, nerek, miesni, a takze zagadnienie rozwoju
zebow. Rok przed Smiercig wydat Observationes anatomicae ad Petrum Mannam
medicum Cremonensem (Venetiis, Apud Marcum Antonium Ulmum, 1561 — inne
dziela, na podstawie notatek studentow, ukazaly sie posmiertnie, ich historycz-
nos$¢ bywa wiec kwestionowana). Jako botanik z kolei zajmowat sie farmakologia
i dzialaniem roélin oraz ich leczniczymi kompozycjami, a takze wlasciwosciami
wod termalnych. Byt jednym z najwczesniejszych ekspertow w zakresie lecze-
nia syfilisu, a jako Srodek profilaktyczny wynalazt prezerwatywe, ktorej dziatanie
badat in vivo. Jego praca badawcza i dydaktyczna szty w parze z udang praktyka
— byt lekarzem patrycjatu weneckiego, ale leczyt tez florentynczykéw i rzymian,
a nawet papieskiego brata (Tiraboshi, 1782, 236-253; Westfall; Belloni Speciale
1994, 479-481).

Z kolei dwudziestoletni w chwili wyglaszania mowy Zamoyski dopiero w ko-
lejnych latach miat ujawni¢ swoj geniusz — w 1562 roku nie byl jeszcze rektorem
padewskim (zostat nim wybrany rok p6zniej), nie opromieniata go jeszcze stawa
autora dzieta De senatu Romano libri duo (Venetiis, 1563 i wydania nastepne).
Zdazyt juz jednak odznaczyc sie jako student w Paryzu i w Strasburgu (L.empicki
1921, 6; Grzybowski 1994, 15-17 — podaje studia paryskie w watpliwosc).

3. Exordium

Wstep, w ktérym mowca miat pozyska¢ przychylnos¢ stuchaczy i przedsta-
wic temat wystgpienia mozna bylo formutowac, za podrecznikiem Rhetorica ad
Herennium (111, 6, 11), nawigzujac albo do siebie samego (ab nostra [persona)),
albo do osoby, ktoérej dotyczy przemowienie (ab eius de quo loquemur [persona]),
albo do audytorium (ab eorum qui audient persona), albo do przedmiotu mowy
(ab re) (Ciszewska 2020, 79). Albert Gorzkowski, wyliczajac toposy egzordialne
mow, wymienit miedzy innymi: formule autorskiej skromnosci (modestas), przy-
stowie lub sentencje (proverbium vel sententia); ujawnienie przyczyny pisania
(causa scribendi), formulte zwieztosci (brevitas — za Kwintylianem), pozyskanie
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zyczliwosSci audytorium (captatio benevolentiae), podkreslenie jakiegos autoryte-
tu (nie tylko starozytnych) czy wyrazenie watpliwosci co do sposobu rozpoczecia.
(Gorzkowski 2001, 346-347; Ciszewska 2020, 115). Z tego bogatego repertuaru
topicznego Zamoyski wybrat odwotania do wspélnego doswiadczenia stuchaczy,
ktorych 1aczy cierpienie po stracie zadanej przez okrutny niczym dzikie zwierze
Los. Tu tez, jako uzasadnienie poczucia krzywdy, wprowadzit pierwsze elementy
pochwaty zmarlego:

Quo homine, si ingenium spectes, quid potuit cogitari maius? Si cognitionem variarum disci-
plinarum, quid doctius? Si artem et scientiam curandorum humani corporis malorum, quid di-
vinius? Si ad extremum omnia, quae illi natura aut fortuna donaverat, quid hominibus utilius?.
(Zamoyski 1562a, 2v-3r)

[Jesli wzialby$ pod uwage [jego] talent, c6z mozna bylo wyobrazi¢ sobie wiekszego od tego
cztowieka? Jesli [jego] znajomo$¢ réznych dyscyplin — c6z madrzejszego? Jesli umiejetnosé
i biegto$¢ w leczeniu choréb ludzkiego ciata — c6z bardziej boskiego? Jesli w koncu wszystko,
czym obdarowata go natura lub Fortuna — c6z bardziej pozytecznego dla ludzi?]

Anafora (si..., quid...) akcentuje: wielko$¢, madros¢, boskos¢, wreszcie pozy-
tecznos¢ wiedzy i umiejetnoSci Falloppia. Szczegdlnie interesujaca jest w tym
zestawieniu boskos¢, gdyz topos umiejetnosci lekarskich zrownujacych niemal
cztowieka z Bogiem byl bardzo wazny w tradycji pochwaly medycznej. Przy-
kladowo w Encomium artis medicae Erazma z Rotterdamu, traktacie znanym juz
wowczas z druku od 44 lat, temat ten poddany zostat wszechstronnej analizie.
Najpierw bowiem Rotterdamczyk wyliczyt rozmaitos¢ chordéb i ich objawodw,
roznorodnos¢ ludzkich cial, ich wieku i kompleksji, ogrom uwarunkowan astro-
nomicznych, ktore muszg by¢ w trakcie kuracji brane pod uwage, koniecznos¢
ogarniania umystem wilasciwosci leczniczych roslin, tkanek zwierzecych i mine-
ratow, i caly ten wywod podsumowat: ,,(...) czy to wszystko nie wydaje sie czyms$
ponad miare cztowieka, a wrecz na miare bogow?” (Erazm z Rotterdamu 1999,
183). W innym miejscu sformutowat pytanie (retoryczne): ,Jesli bowiem rzecza
Boga jest dawac zycie, to zapewne wypada nam przyznac, ze czyms$ najbliz-
szym Bogu jest to zycie chronic i ratowac je, kiedy juz uchodzi z ciata” (Erazm
z Rotterdamu 1999, 182). Gdzie indziej przywotat sentencje Cycerona (Lig.12,38):
,Bogiem sie jest, gdy sie pomaga cztowiekowi” (Erazm z Rotterdamu 1999,
183), okreslit medycyne jako ,,druga po Bogu rodzicielke, opiekunke, strazniczke
i obronczynie zycia” (Erazm z Rotterdamu 1999, 183), wynosit ja nad teologie
(Erazm z Rotterdamu 1999, 184) czy rozwazat: ,,(...) ile blizsze bozej dobroci
jest dobrodziejstwo, ktore czyni lekarz, kiedy, dzieki swej umiejetnosci, madrosci,
trosce i rzetelnosci, wyrywa jakby z samej paszczy Smierci cztowieka skazanego
juz na pogrzebanie” (Erazm z Rotterdamu 1999, 186). Encomium konczy seria
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pytan retorycznych, ktorych zaréwno tresé¢, jak i anaforyczna forma mogly dla
Zamoyskiego stanowic inspiracje:

Jesli oceniamy rzeczy podtug jej rangi, to c6z bardziej wspaniatego niz by¢ tak blisko dobroci
boskiej? Jesdli wedtug mozliwosci, c6Z mocniejszego i skuteczniejszego niz méc ocali¢ cztowie-
ka, co zginalby od niechybnej Smierci? Jesli wedlug niezbednosci, c6z rownie niezbedne jak to,
bez czego nie mozna ani zy¢, ani sie narodzic¢? Jesli wedlug cnoty, c6z bardziej szlachetnego
niz ocala¢ réd ludzki? Jesli wedlug uzytecznosci to pozytek z niczego nie jest ani wiekszy, ani
powszechniejszy (...) (Erazm z Rotterdamu 1999, 194).

Zamoyski nie rozwija tu tej mysli, wszak dopiero sformutowat pierwsze stowa
wstepu, przedstawia natomiast propositio:

Sed tamen, ut morem maiorum et consuetudinem veterem servem, paucis dicam de eius genere,
educatione, tota denique vita, ut quibus vestigiis et per quos tamquam gradus ascenderit ad hoc
fastigium gloriae cognoscatis. (Zamoyski 1562a, 3r)

[A jednak, aby zachowa¢ zwyczaj naszych przodkéw i stary obyczaj, opowiem w kilku stowach
o0 jego pochodzeniu, wyksztalceniu i wreszcie o caltym zyciu, aby$cie wiedzieli, jaka odbyt droge
i po jakich jakby stopniach wstqpit na ten szczyt chwaty.]

Ta partitio zgodna jest z podstawowym paradygmatem gatunku: pochwala jest
chronologiczna, obejmuje przodkow (czyli ex tempore quod ante eos fuit [Lausberg
2002, 137]), nastepnie edukacje i wychowanie zmarlego, dalej jego dorostosc
i lata dojrzate, az do Smierci.

4. Confirmatio — pochwala

Zazwyczaj, takze w przypadkach, gdy obfito$¢ szczegdtow biograficznych
i ich doniostos¢ lub réznorodnos¢ zmuszaly oratora do ujecia problemowego a nie
chronologicznego, enkomion zmarlego otwierata laudacja jego przodkow.
Zamoyski, nim podjat pochwale Falloppia-ojca, nawigzatl do innej jeszcze tradycji
wioskiej — pochwaty miasta. W istocie, w poczatkowym okresie swego rozwoju
oratio funebris w wiekszym stopniu nawigzywata do greckich koinoi (epitafios
logos jako mowa pogrzebowa ku czci zbiorowosci), z ktorymi tgczyta jg laudacja
ustroju i panstwa. Z czasem i wraz z przemianami spotecznymi i politycznymi
republik wioskich jej miejsce w mowie humanistycznej zajela pochwatla urzed-
nikow panstwowych, ktéra z kolei w XVI wieku zostata zastapiona przez po-
chwate przodkéw zmartego (McManamon 1989a, 72, 74, 84; Lapraik Guest 2008,
151-187; Ciszewska 2020, 85). Przemawiajac w Padwie, Zamoyski wystawiat
wiec Modene, w ktorej Falloppio przyszed} na swiat, jako miasto ,,bardzo stare
i wyjatkowo stynne” [,,antiquissimum est, et nobile in primis” (Zamoyski 1562a,
3v)], ojczyzne wybitnych humanistow: Francesca Marii Molzy, Jacopa Sadoleta,
Cortesego, Badii i Bertaniego, Fioribella czy Sigonia, ktory to wywod zaakcento-
wal amplifikacyjnym poréwnaniem przewyzszajacym:
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Ut non sit mirum, si tam multos diversis in studiis principes genuit Mutina: Gabrielem quoque
Fallopium, in ea urbe ortum, omnes, qui eandem palmam expetebant, quique idem, quod ille
curriculum currebant, navitate et industria superasse. (Zamoyski 1562a, 4r)

[Skoro wiec Modena sptodzita tak wiele znakomitosci w réznych dziedzinach, nie powinno
dziwi¢, ze i Gabriele Falloppio urodzony w tym miescie pracowitoscia i pomys$lunkiem prze-
wyzszyt wszystkich, ktorzy dazyli do tego samego zwycieskiego celu i ktorych zycie bieglo ta
sama koleing, co i jego.]

Tak ujeta pochwata e patria w tym samym stopniu wypelniata znamiona laudacji
ze wzgledu na pochodzenie, co pochwata e maioribus czy e parentibus (Lausberg
2002, 137). Tej ostatniej Zamoyski dopeinit, opowiadajac w kilku zdaniach o czy-
nach i zastugach wojennych Geronima Falloppia (pominiemy w tym miejscu ich
ocene przez historykéw), ktorym przeciwstawit inklinacje i cnoty syna, otwierajac
tym samym pochwale Gabriela:

Sed aliter nostrum Gabrielem natura finxit et formavit, et qui non veterem gloriam persequere-
tur, sed novam stirpem suam cumularet. Magna enim hunc ingenii vi instruxit, magna indole ad
virtutem. (Zamoyski 1562a, 4v)

[Ale natura inaczej stworzyta i uksztaltowala naszego Gabriela, tak Ze nie dazyl do chwaly
przodkow, ale doprowadzit do rozkwitu nowej, swojej wtasnej. Wyposazyta go bowiem [natura]
w wielka site charakteru [talentu], w wielka sktonno$¢ do cnoty.]

Spadkobierca rycerskiej tradycji szlacheckiej i przyszty hetman koronny przyjat
wiec za oczywiste, iz droga humanisty i lekarza jest rownie dobra w dazeniu do
cnoty i stawy, co kariera wojskowa.

Gabriel juz od dziecka przejawial wybitne zdolnosci i pod kazdym wzgledem
przewyzszal rowiesnikéw [, difficile dictu est, quanto intervallo omnes post se
reliquerit aequales” (Zamoyski 1562a, 4v)]. Czynil znaczace postepy w nauce
literatury greckiej i facinskiej, co orator wyjasnit por6wnaniem:

iam ille impetus mentis ad gloriam ardorque animi in adolescentia, tanquam in herbis satis
demonstraret.” (Zamoyski 1562a, 4v)

[juz w mtodosci okazywat ten ped umystu do chwaty i zapal duszy, tak jak to [dzieje sie]
w przypadku posadzonych dopiero co roslin].

Bardzo to subtelne chwali¢ wybitnego botanika, ktory przez wiele lat badat wias-
ciwosci lecznicze roslin, takq wiasnie herbarng comparatio. Nawet jesli bowiem
odnosi sie do bardzo wczesnego etapu zycia zmartego, to stanowi aluzje do jego
przysziych osiagniec.

Kolejno Zamoyski wspomina bardzo krétko o nauce filozofii, ktora ,,byta natu-
ralnie obecna w umysle tego mtodego cztowieka” [,,Philosophia vero (...) natura
inerat in huius adolescentis mente quaedam” (Zamoyski 1562a, 5r)], i nieco diu-
zej o tajemne]j [,,recondita”] dyscyplinie, zajmujacej sie ,niejasnymi i trudnymi
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sprawami” [,,in obscuris rebus et arduis versentur” (Zamoyskil562a, 5r)], czyli
0 matematyce, a takze o astronomii:

Possem multos nominare, qui libenter profitentur se ab eo percepisse caeli rationem, ut conver-
sionem, siderumque situm, rem admirabilem, cognitione iucundissimam et hominibus apprime
necessariam. (Zamoyski 1562a, 5r)

[Moégtbym wymieni¢ wielu, ktérzy chetnie zaswiadcza, Ze otrzymali od niego wiedze o astrono-
mii, jak obroty i potozenie gwiazd, cudowna rzecz, ktérej zglebianie sprawia wielka przyjem-
nos$¢, a ktora jest szczegdlnie potrzebna ludziom.]

W kontekscie dalszej pochwaly wazniejsze od przyjemnosci jest tu podkreslenie
uzytecznosci wiedzy astronomicznej i — w domys$le — mozliwosci uzycia jej w te-
rapii i leczeniu farmakologicznym. Zamoyski zwraca tez uwage na stopien opa-
nowania tej wiedzy przez Falloppia — stopien, ktéry pozwala nie tylko na wiasne
jej wykorzystanie, ale takze nauczanie innych.

W tym miejscu powraca temat boskosci medyka. Jest sygnalizowany jedynie,
gdyz celem, jaki przySwieca oratorowi, nie jest bynajmniej laudacja medycyny
jako takiej:

Ad curandas etiam laesas et afflictas corporis partes subsidia habuit et instrumenta naturae tanta,
ut ad conservandum mortale genus coelo demissus videretur. Ante enim vulnera curavit, quam
praecepta eius rei faciendae teneret ulla, et ante huius facultatis non semel specimen dedit, quam
ad eam cognoscendam et perdiscendam coepit incumbere. Hanc igitur ducem naturam preclaram
et excellentem secutus, quo nihil melius nihilque aptius est, se in iis studiis, ad quae propensus
erat, omni corporis et animi contentione exercuit. (Zamoyski 1562a, 5r-5v)

[Do leczenia za$ uszkodzonych i naruszonych czesci ciata mial z natury takie uzdolnienie i przy-
rodzone $rodki, ze zdawalo sie, iz jest z nieba zestany dla ocalenia rodzaju ludzkiego. Wpierw
bowiem rany leczyl, zanim znat jakiekolwiek praktyczne przepisy w tym kierunku, i wpierw dat
nieraz dowody tej umiejetnosci, nim zaczat sie w og6le przyktadac¢ do jej poznania i wyuczenia.
Wzigwszy sobie tedy za przewodniczke te znakomita i wybitng sklonno$¢ sobie przyrodzona,
ponad ktorg nie moze by¢ nigdy nic lepszego i odpowiedniejszego, z wszelkim wysitkiem ciata
i ducha ¢wiczyt sie w tych naukach, do ktoérych czut takie zamitowanie. (Lempicki 1921, 14)]

Po pierwszym zdaniu stuchacz mogt oczekiwac kolejnego encomium artis medicae.
Tymczasem Zamoyski nie ma zamiaru stawi¢ boskiej niemal mocy niesienia ulgi
w bolu ,,z nieba zestanego” Falloppia, a wrodzony, dany od natury talent. To jedy-
nie aluzja do tradycyjnej laudacji medycznej, ale nie amplifikacja toposu.
Dlaczego w tak dogodnym momencie orator nie podejmuje osobnej pochwaty
medycyny? Wydaje sie, Zze odpowiedz tkwi w gatunku. Oratio funebris jest mowa
panegiryczng, demonstratywna, ale najistotniejszym jej celem jest pochwata kon-
kretnego zmarlego cztowieka, nie za$ dyscypliny. Zamoyski nie wygtasza zache-
ty dla studentow wydziatu artium, jak to czynit w swym traktacie-oracji Erazm,
a raczej Ghysbertus, lekarz, dla ktorego tekst Encomium zostal napisany i ktory
mial go wyglosi¢ na Uniwersytecie Paryskim (Radomska 1999, 178). Zamoyski
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jest zbyt ograniczony czasem i innymi okolicznosciami, aby moc sobie pozwoli¢
na takie dygresje. Musi dokona¢ okreslonych wyborow inwencyjnych, ma wszak
do omowienia jeszcze szereg dokonan Fallopiusa, a takze jego cnot.

Medyk z Modeny w owym wczesnym okresie celowal nie tylko w leczeniu
ran, ale takze febry. Zamoyski komplementuje zmartego kolejnym poréwnaniem
przewyzszajacym:

(...) brevi in utraque arte excelluit, ut eorum vicerit gloriam, qui in una tantum omni defixa cogi-
tatione noctes diesque elaborarunt. (Zamoyski 1562a, 5v).

[(...) wkrotce tak dalece zastynal w obydwoch tych sztukach, ze przewyzszyt stawe owych, co
tylko w jednej z nich cale swoje staranie potozywszy, dnie i noce nad nig trawili. (L.empicki
1921, 14)]

Te umiejetnosci zwrdcity na niego uwage ksiecia Herkulesa d’Este, ktory wezwat
go do Ferrary na stanowisko profesora farmacji (botaniki). Zamoyski nie postu-
guje sie tu zadnym terminem medycznym, przeciwnie, uzywa omowien: ,aby
(...) przekazywal wiedze o ziotach, roslinach i innych rzeczach, ktére powstajq
z ziemi” [,ut (...) scientiam, quae est de herbis, stirpibus et ceteris, quae oriun-
tur e terra, traderet” (Zamoyski 1562a, 6r)], samg za$ dyscypline nazywa nauka
o rzeczach niejasnych i skrywanych przez nature [,,doctrina rerum adeo occulta-
rum, adeo a natura involuntarum” (Zamoyski 1562a, 6r)]. Nauka o leczniczych
wiasciwosciach zi6t i mineratow zostata tu zrownana z wiedzg tajemna, Fallopius
za$ przedstawiony stuchaczowi jako wtajemniczony, dopuszczony do poznania
sekretow niedostepnych dla zwyklych Smiertelnikow. Zamoyski wykorzystat
oczywiscie topos sekretow natury, wigzany tradycyjnie z naukami medycznymi,
czy jednak zalezato mu tylko na wyzyskaniu miejsca wspolnego?

Mowca opowiada, zgodnie z chronologia, o przeniesieniu sie Falloppia do Pizy
na katedre anatomii, a nastepnie na stanowisko profesora anatomii i chirurgii do
Padwy. Okres pizanski Zamoyski ujmuje w jednym zdaniu, wzmiankujac jedynie
o zdobytej tam przez chwalonego stawie, natomiast jedenas$cie lat w Padwie — za-
pewne ze wzgledu na miejsce, w ktorym wyglaszana jest mowa — orator omawia
obszerniej.

(...) a Patavinis colebatur, ab academia universa admiratione et honore summo afficiebatur, me-
dicinae vero studiosi omnes hunc auguste, ut Deum, sancteque venerabantur. Itaque etsi chirur-
giae schola ante semper infrequenter fuerat, hoc tamen, cum in ea doceret, nullus aut frequentius
audiebatur, aut attentius. (Zamoyski 1562a, 6v)

[(...) szanowany przez padewczykdéw, doznawal powszechnego podziwu i najwyzszego szacun-
ku akademii, wszyscy zas studenci medycyny oddawali mu hotd i czcili niczym Boga. Tak wiec,
chociaz wczesniej katedra chirurgii zawsze bylta nielicznie odwiedzana, to jednak, kiedy on na
niej uczyt, do nikogo nie przychodzono tak licznie i nikogo nie stuchano uwazniej.]
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Na boska czes¢, tym razem oddawang nie przez pacjentéw, a przez studentow,
medyk zastuzyt rowniez zdolnoSciami dydaktycznymi. Lecz nie tylko. Zamoyski
przemilcza fakt, ze w 1556 roku to Fallopius zaangazowal sie w proces przy-
wrdcenia na uniwersytecie w Padwie sekcji zwlok, ktérych to demonstracji stu-
denci byli przez dwa lata pozbawieni (Klestinec 2011, 1-2), i to on nadat im
specjalny charakter i nowy wymiar. Fascynujacy teatr anatomiczny znow przy-
ciggal nie tylko adeptéw chirurgii, ale i spektatoréow innych specjalizacji, cho¢
laicy do konca wieku XVI w zasadzie nie uczestniczyli w pokazach (Klestinec
2011, 24). Zamoyski, student prawa, prawdopodobnie sam rowniez uczeszczat na
wyklady anatomiczne (Lempicki 1921, 12), mozna wiec przyja¢, iz méwit opie-
rajac sie na wlasnym doswiadczeniu. Jednak nie krwawa sensacyjnosc¢ spektaklu
decydowala o popularnosci i rozwoju tych zajec¢, ale w rownej mierze retoryczne
umiejetnoSci wyktadowcy i jego pedagogiczny zapat w objasnianiu filozofii przy-
rody (Klestinec 2011, 4). Celem Falloppia byto ukazanie piekna ludzkiego ciata
i ,objasnienie ukrytych tajemnic Boga” (Favaro 1928, 227), narzedziem zas jego
zdolnosci zaréwno chirurgiczne, jak i ,,sceniczne”, a nawet, by tak rzec, ,,sceno-
graficzne”, ktorymi postugiwat sie z takim mistrzostwem, ze studenci buntowali
sie przeciwko jakimkolwiek zmianom personalnym (Klestinec 2011, 17, 42-43).
Jak pisze Cynthia Klestinec: ,Dissection revealed the secrets of nature (and
God), and Falloppio placed himself in the midst of those mysteries.” (Klestinec
2011, 17) [Sekcja ujawniata tajemnice natury (i Boga), zas Falloppio umiescit sie
w samym Srodku tych tajemnic.]

Gabriel swiadomie projektowat odbior swoich wykladow i prelekcji, by uwiesc
i zafascynowac audytorium. W konstruowaniu pochwaty Zamoyski nie tylko wiec
siegal po toposy tradycyjnie wigzane z naukami medycznymi, ale i dawat wyraz
owej fascynacji, ktorej sam musiat ulegac.

Do okresu padewskiego odnoszg sie kolejne punkty pochwaty. Jako pierwszy —
amplifikacja toposu niewyrazalnosci:

Deficeret me oratio, auditores, si de eius virtutibus, quae per se sunt celeberrimae, dicere aliquid
vellem: De tanta herbarum cognitione, quantam vix assecutus est quisquam. De summa felicitate
et divina vi paene in profligandis morbis omnibus, quam experti sunt, qui eius salutarem opem
imploraverunt. (Zamoyski 1562a, 6v)

[Zabrakloby mi krasomoéwczych umiejetnosci, stuchacze, gdybym chcial opowiedzie¢ o jego
zaletach, ktére same w sobie sg najznamienitsze: o takiej znajomosci zidl, jaka ledwie kto inny
poza nim osiagna¢ zdotatl. O niezwyklem szczesciu i boskiej prawie mocy w leczeniu wszystkich
chorob, ktérej doswiadczyli najlepiej ci, co go o zbawcza pomoc btagali. (Eempicki 1921,13)]

Wielkos¢, niemal boskos¢ Falloppia nie moze zosta¢ wyrazona przez méwce,

ktory wobec tego przywoluje Swiadkoéw prawdziwosci swoich stow: sa zas wsrod
nich, procz thuméw zwyklych ludzi i szlachetnie urodzonych, takze schorowani
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wiadcy, ktorzy przybywali do Padwy ,,niczym do Swiatyni Eskulapa” [,,tanquam
ad Aesculapii templum”]. W porownaniu tym nie ma nic odkrywczego, nic swiezego,
ale tez nie ma ono przykuwac uwagi audytorium samo w sobie. Ma natomiast
stanowiC kolejny element wzmacniajacy wrazenie nadnaturalnosci, nadprzyro-
dzonoSci uzdolnien zmartego.

W ciggu dalszym oracji Zamoyski opowiada o poSwieceniu medyka, ktorego
wszystkie sity, cala energia zyciowa byly skoncentrowane na stuzbie chorym. Nie
poprzestaje jednak na ogélnych konstatacjach, ale dowodzi ich opisem rutyny
dobowej medyka, ktory caly dzien spedzat na leczeniu, nocami zas spat tylko
kilka godzin, pozostatego czasu wystarczato mu jedynie na positki, sprawy domowe
i nieco nauki. Leczenie i edukacja stanowily wiec sens jego zycia, kolejne
odkrycia anatomiczne wyznaczaly cezury: nastepne kosci, nastepne przewody, na-
stepne struktury... Tu nalezy postawic zasadne pytanie: w jaki sposéb w XVI-wiecz-
nej mowie pogrzebowej mozna mowic¢ o uchu wewnetrznym, kanale nerwu twa-
rzowego czy jajnikach? Czy w ogole mozna sie spodziewa¢ konkretnych wzmia-
nek? Na podstawie mowy Zamoyskiego wydaje sie, Ze nawet umitowanie humani-
stow do konkretu miato jednak swoje granice determinowane przez decorum, tak
Zamoyski bowiem ujmuje kwestie anatomicznych ustalen Falloppia w serii pytan
retorycznych:

Iam vero quis compositionem et ordinem membrorum humani corporis consideravit diligentius?
quis investigavit curiosius? quis huius disciplinae praecepta, et plura, et magis necessaria inve-
nit acutius? Profecto ingeniosissimum istud naturae miraculum cum parente ipsa, hac in parte,
solertia certasse, satis loquuntur ante annum proditae ab illo et litteris mandatae observationes
illae divinae. (Zamoyski 1562a, 7r)

[Bo kto pilniej od niego rozwazy? uktad i porzadek cztonkéw ciata ludzkiego? Kto doktadniej od
niego za tem umiat §ledzi¢? Kto bystrzej, niz on sformutowat wieksza ilos¢ bardziej potrzebnych
przepiséw w zakresie tej dyscypliny? Jak za$ 6w genialny cud przyrody z sama matka naturg
w tych rzeczach rywalizowat pod wzgledem pomystowosci, Swiadcza dostatecznie owe boskie
jego Observationes, przed rokiem przezen wydane i opublikowane. (Lempicki 1921, 13)]

,Compositio et ordo membrorum humani corporis” — ogoélne sformutowanie za-
miast medycznych termindw i nazw. A przeciez akademik mowit o akademiku do
akademikow. Jednak zazwyczaj na audytorium sktadali sie studenci i profesorowie
roznych fakultetow (Siraisi, 2004, 193), nie zas sami medycy, ktérzy z pewnos-
cig dyskutowali kwestie opisane w jedynym dziele Falloppia, ktore za jego zycia
ukazatlo sie drukiem. By¢ moze ten fakt zdecydowat, ze Zamoyski nie pokusit sie
o detale i wyliczenia odkry¢ zmartego. By¢ moze powstrzymywata go rowniez
wspomniana zasada stosownosci, moze zalozenie pewnej uniwersalnosci oracji
pogrzebowej, w koncu moze Swiadomos¢ granic gatunkowych — mowa epideikty-
czna wszak to nie traktat naukowy ani podrecznik. Zamoyski poprzestal wiec na
ogdlnikach i powrocit do ustalonego repertuaru metafor i porownan: zmarly to

Matgorzata Ciszewska, Pochwata medyka. Mowa Jana Zamoyskiego... e 28



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 10 (1) 2023, p. 29

cud przyrody [,,naturae miraculum”], rywalizujacy z wlasng stworzycielka, tytut
publikacji zas zostaje opatrzony przymiotnikiem divinae — boskie.

Po praktyce lekarskiej i anatomii, Zamoyski wzmiankuje chirurgie.. Te uosa-
bia i wyraza obawe, ze skoro dzieki geniuszowi zmartego zostata obudzona do
nowego zycia, moze z nim razem zejsC z tego Swiata i zosta¢ pogrzebana w jego
mogile [,,Quae cum sit excitata et nobilitata illius ingenio, vehementer pertime-
sco, ne una cum eo sublata, hoc eodem tumulo, quod corpus eius conteget, obru-
atur” (Zamoyski 1562a, 7r-v)]. Nie ma tu pocieszenia, nie ma nadziei na konty-
nuacje, nie ma wzmianki o uczniach, ktérzy przejeliby praktyke, nie ma mowy
o nastepcach, ktérzy mogliby postepowa¢ Sladami mistrza. W tym kontekscie
nawet Observationes, ktore nie tylko zapewnily nieSmiertelnos¢ odkryciom
Falloppia, ale przede wszystkim staly sie podrecznikiem dla nastepujacych poko-
len, nie stanowig podstawy do formutowania konsolacji. Wydaje sie, ze Falloppio
umart ,,wszystek”, a wraz z nim wielkie cnoty [,,summae virtutes”] oraz wizeru-
nek i obraz boskosci [,,species imagoque divinitatis”].

Po pochwale ex meritis Zamoyski podejmuje pochwale ex virtutibus. Pierwsza
cnota jest humanitas — w niej w zasadzie zawiera sie niemal wszystko: czlo-
wieczenstwo, ludzkos$¢, uprzejmos¢, zyczliwos¢, tagodnosc, taskawosé, a takze
ukladnos¢, grzecznos¢, mite obyczaje. Zamoyski jednak, zwyczajem swych po-
przednikow, wylicza wszystkie te cnoty:

Sed quas tamen mirifice condiebat humanitas illa singularis in curandis promiscue omnibus, et
maxime pauperibus, tum suavissimi mores, affabilitas, comitas, animus gratus erga amicos et
regia prope liberalitas. Hic igitur medicorum princeps, hic doctissimus vir, hic principibus carus,
hae gymnasiorum deliciae, hic humanus, liberalis, splendidus, affabilis, annos XL natus, cum
omnium ora in se convertisset, subito et velut fulmine quodam extinctus est. (Zamoyski 1562a,
7V)

[Ale jednak szczegdblne cztowieczenstwo opromieniato te [zalety] — w leczeniu wszystkich bez
roznicy, zwlaszcza biednych — nastepnie niezwykle mite obyczaje [zachowanie], uprzejmos¢,
grzeczno$¢, uczynno$¢ dla przyjaciot i prawie krdlewska hojnos$¢. Ten oto pierwszy wsrod le-
karzy, ten maz najbardziej uczony, ten ulubieniec wladcéw, ta ozdoba uniwersytetéw, ten [czlo-
wiek] szlachetny, hojny, wspanialy, uprzejmy, w wieku czterdziestu lat, gdy zwrdcit na siebie
wzrok wszystkich, nagle i jakby piorunem razony — zgast.]

Ta oparta na zeugmie congeries potrzebna jest Zamoyskiemu do uzyskania efektu
przyspieszenia, dla ktérego kontrapunktem bedzie tragiczny finatl i dramatyczne:
»extinctus est”. W antycznych mowach greckich, szczegélnie w monodii — oracji
lamentacyjnej, z zasady przeplatano elementy laudacyjne z komploracyjnymi
(Watts 2016, 320, Ciszewska 2020, 30). Uwarunkowane to byto czynnikami psy-
chologicznymi: amplifikacja pochwaty, prowadzaca do tym glebszego uswiado-
mienia sobie wielkoSci straty, skutkowata lamentem. Kolejne epitety [,,(...) huma-
nus, liberalis, splendidus, affabilis...”] nastepujace tu szybko po sobie narzucaja
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okreslony rytm oddechu i gtosu, ktory za chwile przejdzie w tkanie. Tak Zamoyski
przygotowuje peroratio.

5. Peroratio

O fragilem fortunam! O fata iniqua! O sortem invidam! Privasti laude Italiam, eripuisti mortali-
bus paratissimum adversus omnia mala praesidium, adolescentes hos, tam bene natos, praeceptis
spoliasti saluberrimis, nos vero amico dulcissimo, et pernecessario orbasti.

Plura ne dicam, gravissimus impedit dolor, et lacrymae intercludunt orationem meam. Vos tan-
tum obsecro, atque obtestor, auditores, ut immortalem huius viri, de vobis optime meriti, virtu-
tem, gratissimis animis, quod facitis, perpetuo prosequamini. (Zamoyski 1562a, 7v-8r)

[O, krucha Fortuno! O, niesprawiedliwe Wyroki! O, zazdrosny Losie! Pozbawile$ Italie chwaty,
wydartes ludziom najskuteczniejszq pomoc we wszelkich nieszcze$ciach, tych mtodziencow, tak
dobrze urodzonych, ograbites z najbardziej zbawiennych nauk, nas zas osierocite$ [odbierajac]
najstodszego i niezastapionego przyjaciela.

Wiecej nie powiem, najdotkliwszy b6l mnie hamuje, a }zy wieza moja mowe. Btagam was tylko
i zaklinam, abyscie, stuchacze, nieSmiertelng cnote tego meza, tak dobrze wam zastuzonego,
w sercach wdziecznych, jak to [teraz] czynicie, na zawsze zachowali.]

Trzy apostrofy, trzy eksklamacje otwierajq epilog mowy, ktérg konczy komplo-
racja. Lament jest tu zresztg ze wszech miar konwencjonalny, gdyz publicznos¢
oczekiwata okreslonych toposéw, a nawet okreslonych sformulowan. Fortuna
jest, jak czesto bywa, krucha, Fata sq jak zawsze niesprawiedliwe, a Los zaz-
drosny. Jest grabiezca, ktory odbiera wszystko, co najcenniejsze, najblizsze, naj-
milsze. Amplifikacja miejsc wspolnych odgrywa jednak bardzo wazng role psy-
chologiczng — pozwala zawigzywa¢ wspolnote ze stuchaczami przez odwotanie
do ludzkiego doswiadczenia, dlatego tak istotna jest zarowno w exordium, jak
i w conclusio.

W ostatnich stowach orator odnosi sie¢ do wiasnych emocji, ktore uniemozli-
wiaja kontynuacje wystapienia: ,,Plura ne dicam...”. To zamilkniecie jest typowo
figuralne i stanowi chwyt réwnie istotny z psychologicznego punktu widzenia.
Teraz odbiorca moze przyja¢ napomnienie i proSbe méwcy o podtrzymanie pa-
mieci nieSmiertelnej cnoty zmartego.

6. Podsumowanie

Mowa Zamoyskiego to, jak stlusznie zauwazyt Lempicki: ,,typowa oratio fune-
bris owej epoki”, i dodat: ,,ujmuje ta mowa trafnie zastugi przedwczesnie zgaste-
go profesora we wszystkich trzech dziedzinach jego pracy” (Lempicki 1921, 13).
Typowos$¢ w odniesieniu do oratorstwa okolicznoSciowego nie tylko nie jest
wada, ale wrecz stanowi zalete, gdyz takie wystapienie realizuje w zatozeniu naj-
lepsze wzorce wypracowane dla danych okolicznosci i pozwala na wspoétbrzmie-
nie z emocjami stuchaczy, zwtaszcza tak szczego6lnych, jak uczestnicy pogrzebu.
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Typowos¢ w koncu nie wyklucza elegancji — oracje zas wygloszong na pogrzebie
Falloppia z pewnoscig za elegancka nalezy uznac; Stawomir LesSniewski okresSla
ja jako ,,doskonale skomponowang” (Lesniewski 2008, 13).

W pochwale Falloppia Zamoyski amplifikuje miedzy innymi dwa bardzo waz-
ne toposy. Pierwszy z nich, szczego6lnie istotny w pochwale medycznej jako takiej,
stosuje sie do zmartego jako praktykujacego lekarza, ktérego moc niesienia ulgi
w cierpieniu, przywracania zdrowia i ratowania zycia réwna sie niemal mocy
Boga: boska jest skutecznosc¢ terapii Falloppia, boska czes¢ i szacunek, na ktére
zastuzyl u swoich pacjentow, boski jego wrodzony talent, boskie w koncu sa
Observationes — traktat opisujacy budowe ciata ludzkiego jego autorstwa. Z kolei
temat sekretow natury (i Boga) wykorzystuje orator w odniesieniu do odkry¢
zmartego jako badacza: anatoma i botanika. Fallopius byl w stanie zglebic ta-
jemnice niedostepne i niepojete dla zwyklych smiertelnikow, to zas stawia go
w pozycji kaptana, posrednika miedzy naturg (i bostwem), a ludzmi, ktéry w trak-
cie misterium objasnia arkana wiedzy o cztowieku, roslinach i mineratach.

Jednoczes$nie nalezy podkresli¢ SwieckoSc tej oracji, jej scisty zwigzek z doczes-
noscig i brak perspektywy metafizycznej (i eschatologicznej). To nie Bég kieruje
Fallopiem, to nie z Boskiego zrzadzenia staje sie on tak doskonatym medykiem, to
nie Bogu zawdziecza bieglos¢ w sztuce lekarskiej. Falloppio to cud natury [,,natu-
rae miraculum”] i to od natury otrzymat dar wyjatkowego talentu. Ow wrodzony
talent oraz cnota zmartego, jego rozum, pracowitos¢, dazenie do wiedzy, nieustan-
ny rozwoj, w koncu mitos¢ do drugiego cztowieka i gatunku ludzkiego — to one
czynig Falloppia ucieleSnieniem humanistycznego idealu. Co wiecej, Zamoyski
nie wyraza przekonania, ze swymi uczynkami zmarty zastuzy!t na udziat w zyciu
wiecznym. Przeciwnie — poSmiertne trwanie Falloppia moga zagwarantowac tylko
ci, ktérych serca przechowaja pamiec¢ o nim. Nie ma tu nieSmiertelnej duszy, ktora
mowcy zdaje sie w ogoble nie interesowac, jest za to stawa dobrego zycia.

Warto zwréci¢ uwage na jeszcze jeden fakt — szczegdlny w kontekscie huma-
nistycznego zwrotu ku nauce. Zamoyski nie podejmuje ani osobnej pochwatly
sztuki medycznej, cho¢ niewatpliwie zna dzielo Erazma, ani wyliczenia odkry¢
dokonanych przez zmartego. Postuguje sie natomiast dos¢ ogo6lnymi sformuto-
waniami. Dzieki temu nie przekracza kompetencji wpisanych w jego role — role
pogrzebowego mowcy. Ma bowiem stawi¢ Falloppia, a nie reklamowac¢ wyklady;
ma nakresli¢ jego sylwetke, aby stanowila wzo6r do nasladowania, a nie strescic
jego traktat anatomiczny. Cho¢ to exempla pociagaja, to jednak w parenezie ko-
nieczna jest cho¢by niewielka doza ogdlnosci, aby stuchacze mieli w ogole szanse
odnie$¢ podany przyklad do wlasnego zycia. Enumeracja nazw anatomicznych
poszczegolnych opisanych juz przez Falloppia narzadéw nie wzmocnitaby w au-
dytorium pragnienia podazania droga cnoty ani tez nie ukazataby do tego srodkow
i sposobow. Humanistyczna sktonnosc¢ do historycznego konkretu i biograficznego
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szczegb6tu miata wiec granice i musiata ustagpi¢ poczuciu stosownosci, zasadom
rzadzacym paradygmatami gatunkowymi, ale takze znajomosci ludzkiej natury.
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