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Rhetoric in the Knowledge Society
- sprawozdanie z konferencji

W dniach 24-26 czerwca 2015 roku w Warszawie odbyta sie miedzynarodowa
konferencja Rhetoric in the Knowledge Society. Byla to juz piata z serii odbywa-
jacych sie co dwa lata spotkan Rhetoric in Society organizowanych z inicjatywy
Rhetoric Society of Europe. Gléwnym celem cyklu konferencji jest stworzenie
przestrzeni dyskusji dla uczonych podzielajacych wspolne zainteresowanie bada-
niem funkcjonowania retoryki w kontekscie wspotczesnych zjawisk spotecznych.
W roku 2015 staraniem Polskiego Towarzystwa Retorycznego, ktorego przewod-
niczaca, dr hab. Maria Zateska, zasiada takze w Zarzadzie RSE, konferencja taka
po raz pierwszy odbyla sie w Polsce.

Celem Rhetoric Society of Europe jest promowanie i rozwijanie badan reto-
rycznych oraz nauczania retoryki w Europie. Towarzystwo jest forum, na ktorym
badacze i dydaktycy mogq spotkac sie i dzieli¢ sie ideami, informacjami oraz
efektami swojej pracy. Cho¢ celem jest pobudzanie europejskich badan i wspot-
pracy w dziedzinie retoryki, Towarzystwo pragnie takze ulatwia¢ miedzynarodo-
wa wspotprace w zakresie badan, studiéw i nauczania retoryki. Nic zatem dziw-
nego, ze na konferencji spotkali sie badacze z wielu stron Swiata — z Europy,
Ameryki Poinocnej i Poludniowej, Australii i Bliskiego Wschodu. W sumie
w konferencji wzielo udziat 101 uczestnikéw z blisko 30 krajow. Sposrod bada-
czy przedstawiajacych referaty, 76 reprezentowato zagraniczne osrodki naukowe
(61 roznych uniwersytetow lub instytucji naukowych). Obrady odbywaly sie
glownie w jezyku angielskim. Zostala rowniez zorganizowana sekcja wltoska oraz
polska.

Dzieki wspolpracy Polskiego Towarzystwa Retorycznego z Katedra Italianistyki
Uniwersytetu Warszawskiego konferencja odbyta sie w nowoczesnym i reprezen-
tacyjnym budynku Wydzialu Lingwistyki Stosowanej oraz Wydzialu Neofilogii
UW. Niezastgpiony okazal sie zespot wolontariuszek — studentek z Instytutu
Lingwistyki Stosowanej UW oraz Katedry Italianistyki UW. Organizacja kon-
ferencji mozliwa byta takze dzieki finansowemu wsparciu Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego.
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Konferencja Rhetoric in the Knowledge Society to trzy dni wypelnione trzema
plenarnymi spotkaniami z zaproszonymi gos¢mi, 25 panelami tematycznymi a takze
wydarzeniami kulturalnymi integrujacymi uczestnikow oraz przyblizajacymi za-
granicznym gos$ciom historie i kulture Warszawy.

Konferencje otworzyli: w imieniu Wydzialu Neofilologii UW prodziekan dr
hab. Karolina Kumor, w imieniu Katedry Italianistyki UW prof. dr hab. Hanna
Serkowska, w imieniu Rhetoric Society of Europe — jego przewodniczacy prof.
Jens E. Kjeldsen oraz w imieniu Polskiego Towarzystwa Retorycznego — jego
przewodniczaca dr hab. Maria Zateska.

Wyklad inauguracyjny Argumentation as an Intellectual Tool in the Knowledge
Society wyglosit prof. Christian Plantin z Uniwersytetu w Lyonie. Prof. Plantin
jest specjalista w zakresie argumentacji i emocji w dyskursie. Jest autorem m.in.
Les bonnes raisons des émotions. Principes et méthodes pour l'étude du disco-
urs émotionné (Berne, Peter Lang, 2011); L'argumentation — Histoire, théories,
perspectives (Paris, PUF Que sais-je?, 2005); Dictionnaire de I'argumentation —
Une introduction conceptuelle aux études d'argumentation (Lyon, ENS Editions
2015). W otwierajacym konferencje wyktadzie wyjasnial, ze w spoteczenstwie
wiedzy niezbedne jest poszukiwanie argumentacji, ktéra taczy dwie przestrzenie
— wiedze spoteczng opartg na opinii (doxa) i wiedze naukowa poddang rygorom
wnioskowania i kalkulowania. Wiedza naukowa tylko wtedy moze by¢ brana pod
uwage w procesie podejmowania spotecznych decyzji, gdy bedzie odwotywata
sie do wiedzy nienaukowej. Analizowanie argumentow to badanie tego, co taczy
obie te kultury. Plantin zaproponowat szczegétowe sposoby badania argumenta-
cji, sugerujac, Zze w spoteczenstwie wiedzy metoda rozumowania powinna stuzyc¢
dialogowi. To posrednictwo miedzy naukowq wiedzg a wiedza potrzebng spote-
czenstwu do podejmowania decyzji jest szczegdlnie widoczne, gdy analizujemy
argumentacje opartg na analogii, definicji, kategoryzacji.

Drugi wyklad plenarny w drugim dniu konferencji przedstawita prof. Maria
Freddi (University of Pavia, Wiochy), zajmujaca sie dyskursem naukowym, ana-
lizujaca jezykowe sposoby tworzenia i przekazywania wiedzy oraz jej popula-
ryzowania. W swoim wykladzie, zatytutowanym Retoric of Science: fixed and
changing modes of scientific and technical discourse pokazywata, w jaki sposéb
mozna potaczyC podejscie retoryczne i lingwistyczne w badaniach nad komuni-
kacja specjalistyczng. Dowodzila, jak wielkie znaczenie majg wybory jezykowe
dokonywane przez badaczy w argumentacji naukowej oraz przekazywaniu na-
ukowej wiedzy. Prezentowala retoryczne i jezykowe zjawiska typowe dla nauki
w ogole oraz pokazywata réznice miedzy dyscyplinami — m.in. naukami Scistymi
a humanistyka.
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Ostatni wyktad plenarny, zatytutowany Sociology of excellence in the know-
ledge society, przedstawila dr hab. Izabela Wagner, socjolog z Uniwersytetu
Warszawskiego. Mowita o szeroko zakrojonych badaniach w laboratoriach na-
ukowych, pokazujac problemy wynikajace ze sprzecznych definicji pojecia do-
skonatosci naukowej, roznic miedzykulturowych, wyzwan zwiazanych z mobil-
noscia naukowa. Wzor wspotczesnego naukowca, wylaniajacy sie z dokumentow
instytucji odpowiedzialnych za finansowanie nauki okazuje sie bardzo trudny do
zrealizowania w codziennej praktyce badaczy.

Referaty prezentowane w panelach tematycznych pokazaty, jak wiedza - jed-
no z kluczowych poje¢ nowoczesnego spoteczenistwa - moze by¢ analizowana
z perspektywy retorycznej. Wiedza jest tworzona poprzez dyskursy i komuni-
kowana poprzez roznego typu teksty, zwiazane zarowno z wiedza naukowa, jak
i nienaukowq. Teksty te pokazujq odbiorcom, co i wedtug jakich kryteriow moze
by¢ za wiedze uznane, a co nie.

Wystgpienia dotyczyly zatem retorycznych strategii wykorzystywanych w two-
rzeniu, przekazywaniu, ocenianiu i krytykowaniu wiedzy w kontek$cie akademic-
kim i nieakademickim; retorycznych cech tekstow, ktore przekonuja poprzez od-
wotanie sie do wiedzy naukowej, popularnej, ludowej, zdroworozsadkowej, czy
nawet pseudowiedzy. Byly to takze retoryczne analizy dyskurséw instytucji zwia-
zanych z wiedza: uniwersytetow, szkot, muzeow, think-tankow. Badania dotyczy-
ly réwniez spolecznej mobilizacji emocji zwigzanych z wiedza, np. koncepcja
spoteczenstwa ryzyka, zaufanie i nieufnos¢ w stosunku do ekspertow, docenianie
lub lekcewazenie znaczenia nauk humanistycznych. Uczeni podejmowali tez wa-
tek zwigzku wiedzy i wladzy — dyscyplinowania poprzez wiedze, zwiekszania
wiladzy poprzez wiedze, polityki wiedzy.

Dyskusje nad sposobami konstruowania i upowszechniania wiedzy wymagaty
niekiedy siegniecia do bardzo dawnych i nie tylko europejskich tradycji, czego
przykltadem moze by¢ referat Jeroena Lauwersa (University of Leuven, Belgia;
Setting an agenda: Dissensus in Epictetus and Protagoras) poswiecony retory-
ce hellenistycznej, z ktérym korespondowato wystapienia Yosefa Z. Liebersohna
(Bar-Ilan University, Izrael, The Falsa Argument: The Place of Truth in Rhetoric's
Praxis in Hellenistic Thought) poswiecone temu, jakiej wiedzy oczekiwano od
starozytnego retora i uprawianej przez niego sztuki. Ezzaher Lahcen Elyazghi
(University of Northern Colorado, USA, Ways of Knowledge in the Medieval
Arabic Commentary Tradition on Aristotle's Rhetoric) pokazat znaczenie Srednio-
wiecznych arabskich komentarzy do Retoryki Arystotelesa dla rozwoju zachod-
niej tradycji retorycznej i filozoficznej. O wczesnonowozytnych encyklopediach
mowita Joanna Partyka (Polska Akademia Nauk, Rhetoric of (and in) the Early
Modern encyclopaedia), dowodzac, ze to wlasnie retoryka decydowata czesto
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o ich ksztalcie i zawarto$ci. Yilmaz Sabanur and Bihter Unal (Bilecik Seyh Edebali
University, Turcja, Persuasion in Tales of Nasreddin Hodja) na przykladzie posta-
ci Hodzy Nasreddina, bedacego w kulturze tureckiej symbolem poczucia humoru,
krytycznego mys$lenia i rozumu, pokazatly, jak ludowe opowiesci stuzg wytwarza-
niu i utrwalaniu wiedzy.

W wielu wystgpieniach powracatl watek zwiazku wiedzy i wladzy oraz mozli-
wosci, jakie daje wiedza, gdy chodzi o kontrolowanie innych, czy to poprzez gro-
madzenie informacji, czy tez przez narzucanie im okreslonych definicji. Méwili
o tym: Marek Czyzewski (Uniwersytet +.6dzki, A Skeptical Look at the Rhetoric of
Creativity), Paul Danler (University of Innsbruck, Austria, Power through Language
— and how to gain insights into rhetoric strategies through linguistic analyses —
despite Foucault), Urszula Okulska (Uniwersytet Warszawski, Knowledge society
in an ethical perspective), Eithan Orkibi (Ariel University, Izrael, The Rhetoric
of Control and the Symbolic Repression of Social Movements), Cezar Ornatowski
(San Diego State University, USA, Surveillance as 'Knowledge'), Jerzy Stachowiak
(Universytet £.6dzki, Arguments for Knowledge Society Before its Proclamation).

Jednym z glownych tematow podejmowanych w referatach zwigzanych
z dyskursem akademickim bylo budowanie ethosu uczonego. Mdowity o tym Ruth
Amossy (Tel-Aviv University, Izrael, Scientific Ethos between Neutrality and
Commitment) i Maria Zaleska (Uniwersytet Warszawski, Specialized knowledge:
rhetoric-free, rhetoric-less, or...?). Napiecie miedzy profesjonalng neutralnosciq
i obiektywizmem a pokusa zaangazowania spolecznego, jakiej doswiadczaja
przede wszystkim przedstawiciele nauk spotecznych i humanistycznych, przekila-
da sie na postrzeganie autorytetu uczonego w sferze publicznej. Rafael Jiménez
Catafio (Universita della Santa Croce, Wtochy, Rilevanza della concezione di
umanita nella persuasione / Relevance of the conception of humanity within per-
suasion) prezentowat rézne sposoby definiowania cztowieczenstwa, ktére w hi-
storii filozofii, a przede wszystkim w tradycji retorycznej, mocno wiazato sie ze
zdolnoScia perswazji.

Kilkoro badaczy skupito sie takze na retorycznych praktykach zwigzanych
z ewaluacjq wiedzy, sprawdzaniem jej prawdziwosci i prawomocnosci. Tego
miedzy innymi dotyczyly nastepujace referaty: “Sympathetic Empiricism” as
Rhetorical Stance - Elizabeth Lowry (Arizona State University, USA); When
Terrible Lizards Walked with Humans: Negotiating Knowledge in an Albertan
Creation Museum - Helen Connolly (University of Lethbridge, Kanada). Christian
Kock (University of Copenhagen, Dania, Fabricating Pseudo-Knowledge: How
to Mislead without Lying) pokazal zagrozenia zwigzane z wytwarzaniem wiedzy
pozornej i manipulacjg danymi. Marcin Pietrzak (Uniwersytet Opolski, Expertise
and Persuasion. Cynical pseudo-argumentation in the scientific practice) omawiat
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wartos$c¢ zaufania do ekspertow, ale takze wykorzystywanie ich autorytetu, by ukry¢
braki w argumentacji. Analogiczne watki omawiata Ivanka Mavrodieva (Sofia
University, Bulgaria, Argument from authority in academic communication).

Przedmiotem analiz byly r6znorodne gatunki wypowiedzi naukowej oraz po-
pularyzatorskiej. Alina Ganea (Dundrea de Jos University of Galati, Rumunia,
Rhetorical strategies in the discourse of calls for papers) przedstawita retorycz-
ne strategie wykorzystywane w zaproszeniach konferencyjnych i propozycjach
publikacyjnych. Markus Gottschling, (University of Tuebingen, Niemcy, 'Let Me
Show You..." - Construing Immediate Comprehension in Presentations) pokazat
zmiany, jakie w retoryce akademickiej zachodza pod wptywem nowych technolo-
gii komunikacyjnych. Skrotowos¢, obrazowos¢, elementy rozrywki — to nowe ce-
chy dyskursu popularyzatorskiego. Mowit o tym takze Damian Luty (Uniwersytet
Adama Mickiewicza, Fixing scientific agenda through rhetorical strategies in the
popularization of science: the case of String Theory).

Wiele referatéw dotyczylo wykorzystania retoryki w procesie edukacji, juz od
najwczesniejszych jej etapow. Przedszkole jako miejsce rozwijania kompeten-
cji obywatelskich pokazal Ove Bergersen (University of Stavanger, Norwegia,
Kindergartens presentations of children’s language in their web pages. Knowledge,
character and rhetorical citizenship) oraz Kati Hannken-Illjes (Universitét
Marburg, Niemcy, Constructing topoi and space ships) badajaca wytwarzanie
wiedzy w interakcji i codziennych rozmowach.

Badacze z réznych krajow, na bazie wlasnych doswiadczen dydaktycznych lub
szeroko zakrojonych badan przedstawiali warto$¢ zaje¢ wykorzystujacych retory-
ke. Pomagajq one wyposazy¢ uczniow w tak pozadane umiejetnosci, jak mysSlenie
analityczne i krytyczne, zdolno$¢ oceny argumentacji, umiejetnos¢ postugiwania
sie symbolami. Mowili o tym: Fotini Egglezou (Ateny, Grecja, Teaching the ar-
gumentative genre: The knowledge of ‘heteroglossia’, ‘polyphony’ and ‘dialogi-
sm’); Silvia Gilardoni (Universita Cattolica di Milano, Wtochy, Discorso in classe
e interazione didattica. Argomentare in italiano L2 in contesto CLIL (Content and
Language Integrated Learning), Maureen Daly Goggin (Arizona State University,
USA, Preparing Students for the Knowledge Society: New Topics and Pedagogical
Approaches in Rhetoric), Evelin Herbein (University of Tuebingen, Niemcy,
Talking about Science - Fostering Public Speaking Skills in Gifted Primary
School Children), Melvin W. Hall (University of Wisconsin — Madison, USA,
A Pedagogy of Paradox: Using The Master Tropes to Teach Rhetorical Attitudes
toward Knowledge in a First-Year Writing Seminar), Nathalie Kuroiwa-Lewis
(Saint Martin’s University, USA, Training the Knowledge Society for 21 Century
Wars: STEM in Education), Valeriya Smolenenkova (Moscow State Lomonosov
University, Rosja, The Proposition Identifying Procedure in Non-Fictional Texts).
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Retoryka okazala sie narzedziem dydaktycznym przydatnym na zajeciach z ko-
munikacji wizualnej, nauki jezyka obcego czy etnografii. Zawsze uczy bowiem
obywatelskiego zaangazowania i pozwala wyjS¢ poza waskie ramy mysSlenia
o dziataniu spotecznych tylko w kategoriach czysto ekonomicznych i uzytkowych.
Dowodzili tego: Anne E. Porter (Providence College, USA, ,,Responsibilizing”
the Youth: The Rhetoric of Civic Participation and the World Bank’s 2009 Climate
Change Essay Competition), Kris Rutten (Ghent University, Belgia, A way of seeing
is a way of not seeing: introducing rhetoric as a ‘perspective on perspectives”)
i Lisa Villadsen (University of Copenhagen, Dania, Quid utile? Contemporary
challenges to the usefulness of humanistic education).

Wazng kwestig podjeta w kilku prezentacjach byla technika wystapien publicz-
nych, zwlaszcza gdy ich celem jest przyblizenie stuchaczom tematéw naukowych.
Omawiano ja na przykladach prezentacji przygotowywanych przez uczniow
i trudnos$ci, z jakimi muszq sie oni mierzy¢ (Christian Kleinert, Wissenschaft
im Dialog, Niemcy, The Role of Participation in Science Communication: The
Project "Jugend prdsentiert" ["Youth Presents"], Carmen Lipphardt, University of
Tuebingen, Niemcy, Fostering Teenage Students’ Explaining Abilities: The Role of
Techniques of Clarification and Vividness in the Process of Knowledge Transfer;
Fabian Ruth, University of Tuebingen, Niemcy, What Makes a Scientific Student
Presentation Successful? The Development of a Measuring Instrument); a tak-
ze naukowcow i lideréw politycznych. Marie Lund (Aarhus University, Dania,
Ideals of Speechwriting) méwita o poszukiwania cech idealnego stylu wystapien
publicznych, ktéry z jednej strony bedzie oddawat charakter méwcy, a z drugiej
— silnie oddzialywat na publicznos¢. Thomas Susanka (University of Tuebingen,
Niemcy, Persuasive Knowledge. The Rhetoric of Science Presentations) na przy-
kladzie TED talks, ktére sa bardzo popularnym sposobem promowania wiedzy,
pokazywal przydatnos¢ srodkéw retorycznych stuzacych pobudzaniu uwagi
i ulatwiajacych zrozumienie przekazu. Zespo6t holenderskich badaczy: Martijn
Wackers (Delft University of Technology), Jaap de Jong (Leiden University), Bas
Andeweg (Delft University of Technology) w referacie A memorable speech? The
use of rhetorical retention techniques by scholars and politicians przedstawit wy-
niki badan dotyczace skutecznosci roznych zabiegow, ktére wplywaja na lepsze
zapamietywanie przez stuchaczy tresci wystapienia.

Grupa jezykoznawcOw prezentowala referaty poswiecone lingwistycznym
aspektom konstruowania wiedzy i rozwijania kompetencji retorycznych. Vincenzo
Lo Cascio (University of Amsterdam, Holandia, Rhetorics and Lexicography) mo-
wit o koniecznosci dopasowania jezykowego mowcy i jego odbiorcow. Francesca
Santulli (University of Milan, Wiochy, Rhetoric strategies in the dissemination
of knowledge: the case of dyslexia in the Italian context) poruszyta problem

Agnieszka Kampka, Rhetoric in the Knowledge Society - sprawozdanie z konferencji e 66



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 4/2015, p. 67

budowania Swiadomosci jezykowej — na przykiladzie tekstow dotyczacych dys-
lekcji, za$ Sabine Schwarze (University of Augsburg, Niemcy, “Come stiamo
a lingua? ... Risponde il linguista”. Discourse traditions and transverse trends
in the divulgation of the knowledge in linguistic field) porownata akademickie
i publicystyczne sposoby relacjonowania i analizowania zmian w jezyku w sferze
publiczne;j.

Zaskakujace wymiary relacji miedzy retoryka a wiedzg odkrywali prelegen-
ci podejmujacy tematy muzyczne. Tomasz Goérny (Uniwersytet Jagiellonski,
Rhetoric and music in the works of Johann Sebastian Bach) zaprezentowal wplyw
tradycji retorycznej na muzyczny jezyk Jana Sebastiana Bacha jako jednego
z najczesciej przywotywanych kompozytorow, takze we wspotczesnej kulturze po-
pularnej. Natomiast Beniamin Gluszek (Wroctaw, The rhetorical theory of forms
in music), zaproponowat odwotlanie sie do teorii systemow jako podejscia, ktore
pozwolitoby na analize retoryczng muzyki niezaleznie od czasu jej powstania, nie
ograniczajc sie jedynie do muzyki renesansowej czy barokowe;.

Referaty podejmujgce problematyke retoryki medialnej wpisywaty sie w nurt
aktualnych debat spoteczno-politycznych. Przykladem byly wystgpienia Emmy
Vine (Sheffield Hallam University, Wielka Brytania, The confusion of the grey:
British tabloid reaction to teacher — pupil sex offending) dotyczace problemu pe-
dofilii czy Elisabeth Hoff-Clausen (University of Copenhagen, Dania, “Everything
is NOT awesome”: Constituting Activist Publics Online) dotyczace mediow spo-
tecznoSciowych jako podstawowego Zrodia wiedzy, zwlaszcza dla os6b zaanga-
zowanych w dziatalno$¢ nowych ruchéw spotecznych. Z drugiej strony pojawity
sie takze refleksje nad mediami jako srodkami, ktore w znaczacy sposob wplywaja
na ksztalt debaty publicznej. Hilde Van Belle (KULeuven Campus Antwerpen,
Belgia, The role of the media as managers of polemical discourse) zastanawiala
sie nad rolg mediow, ktére nie sprzyjaja budowaniu konsensusu, ale wrecz prze-
ciwnie - nasilajq dyskurs agonistyczny. Ten problem podjety takze Heidi Jgnch-
Clausen (University of Southern Denmark) oraz Kristine Marie Berg (University
of Copenhagen, Denmark, Civility and hostility in a knowledge society).

Eirik Vatnoy (University of Bergen, Norwegia, Twitter as a Rhetorical Arena
Between Academia, Media and Political Institutions in Norway) analizowat Twitter
jako narzedzie, ktore posredniczy w debacie publicznej, stajac sie przestrzenia,
w ktorej konkurujq ze sobg poglady i definicje sytuacji réznych srodowisk, arty-
kulowane sa potrzeby i interesy réznych grup spotecznych. Ewa Modrzejewska
(Polskie Towarzystwo Retoryczne, Infographics. The Rhetoric of Dis- or
Misinformation) przedstawita retoryczne zabiegi, ktore wpltywaja na odczytanie
treSci infografik, mogac prowadzi¢ do przektaman i dezinformacji.
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Retoryka od zawsze byta narzedziem walki politycznej, do czego nawigzywato
kilka referatow. Ludmylla A'Beckett (Monash University, Australia, Conceptual
and argumentative schemes deployed in comparisons with Joan of Arc: Evidence
from the Russian press), przedstawita analize najpoczytniejszych rosyjskich gazet
i pojawiajacej sie w nich figury Joanny d’ Arc, stuzacej oSmieszeniu i zdyskredyto-
waniu bylej ukrainskiej premier Julii Tymoszenko oraz rosyjskich opozycjonistek.
Agnieszka Budzynska-Daca (Uniwersytet Warszawski, Political communication
and genres - a rhetorical perspective) zaproponowata sposéb badania retorycznych
gatunkow, z ktorych korzystaja politycy w czasie kampanii wyborczej, pokazujac
gatunkowe réznice dotyczace m.in. roli publiczno$ci. Dietmar Till (University
of Tuebingen, Niemcy, Framing Political Language during the 2013 election in
Germany) postugujac sie zalozeniami analizy ramowej badal wewnetrzne zalece-
nia w partii CDU, odno$nie do wyborow jezykowych w czasie kampanii. Magnus
Hoem Iversen (University of Bergen, Norwegia From technocrat to street-smart?
Reshaping the ethos of a prime minister through a political advertisement) omo-
wil przyklad niezwyklej kampanii wyborczej, w czasie ktorej premier Norwegii
Jens Stoltenberg wecielit sie w posta¢ takséwkarza, aby ,,z pierwszej reki” zdoby¢
wiedze na temat pogladow, oczekiwan i obaw przecietnych obywateli, co stworzy-
o nietypowa dla komunikacji politycznej sytuacje retoryczna, jakq jest rozmowa
w taksowce. Dwoje szwedzkich naukowcéw Marie Gelang (Orebro University)
oraz Waldemar Peterman (Lunds University) méwitlo o spotecznej mobilizacji
emocji, wykorzystywaniu wiedzy na temat zachowan i postaw w sytuacji kon-
fliktu (Conflict Escalation by Attitude). Justin S. Vaughn (Boise State University,
USA, Conceptualizing the Post-Rhetorical Presidency in the New Information
Age) omawiatl malejacq role wiedzy w dyskursie politycznym. Analizujac retory-
ke prezydencka, pokazywal dominacje emocji i naduzywanie symboli. ROwniez
Gabriela Scripnic (Dundrea de Jos University of Galati, Rumunia, Emotion invo-
king strategies in the presentation of “Rosia Montand” Project in the Romanian
public sphere) wskazywatla na retoryke emocji jako wazne narzedzie w sporach
politycznych. Relacje miedzy retoryka i polityka, stylem wypowiedzi i jej efek-
tami, jezykiem a emocjami we wspoiczesnej debacie publicznej badal Salvatore
Vincenzo (University of Michigan, USA, Affective Rhetoric and Political Publics:
Italy in the Time of Post-Ideological Democracy).

Debata na temat zmian klimatu i wyzwan ekologicznych to przyklad kwestii
politycznej, w ktorej ze wzgledu na wielo$¢ niewiadomych to wtasnie retory-
ka, umiejetnoSci perswazji, przekonujace przedstawianie wlasnego stanowiska
jest najistotniejsze. Z problematyka ekologiczng zwigzany by} szereg wystapien.
Marcia Allison (University of Southern California, USA, Causing an Anthropo-
scene: Re-defining Climate Change Activism Through Lay Discourse in the Digital

Agnieszka Kampka, Rhetoric in the Knowledge Society - sprawozdanie z konferencji e 68



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 4/2015, p. 69

Sphere) przedstawita, w jaki sposob zwykli ludzie dyskutujg na temat zmian kli-
matycznych. Pokazala réznice miedzy dyskursem, w ktoérym przez lata gtdwna
role odgrywali naukowcy i ich ustalenia, a komunikacjg w Internecie, ktora opiera
sie na zaangazowaniu aktywistow i umiejetnym wykorzystaniu przez nich retory-
ki wizualnej oraz argumentacji odwotujacej sie do codziennego doswiadczenia.
Stéphanie Bonnefille (University of Bordeaux Montaigne, Francja, Rhetoric and
greenwashing: From «hydraulic fracking» to «ecological fracking») analizowata
sposoby uwiarygodniania przekazu, budowania ethosu instytucji rzadowych, kto-
rych celem jest zwiekszanie Swiadomosci ekologicznej obywateli. Peter Goggin
(Arizona State University, USA, Constructing the Future: Expert Discourse on
the Yet to Be) przedstawit, w jaki sposéb eksperci — czotowe postaci w spoteczen-
stwie wiedzy - buduja wizje rozwoju, jak definiujq takie pojecia jak zrownowa-
zony rozwoj, przysztos¢, odpowiedzialnos¢ miedzypokoleniowa. Marta Skorek
(Uniwersytet Warszawski, Normal v. post-normal science: the competing rheto-
rics of doing science and their implications for global environmental governance)
mowita o formach prezentowania wiedzy w kwestiach wymagajacych wykracza-
nia poza sprawdzone dane. Esben Bjerggaard Nielsen (Aarhus University, Dania,
Because “Science” Says so — Issues of Knowledge and Authority in the Danish
Abortion Debate) badat sposoby prezentowania autorytetu nauki w debacie na
temat aborcji. O zmieniajacych sie warunkach debaty publicznej i roli ekspertow
w niej mowit takze David Erland Isaksen (Texas Christian University, USA, From
Calutrons to Congress: The Rhetorical Challenge of Specialized Knowledge)
prezentujac wystgpienia naukowcoéw pracujacych nad bronig nuklearng w USA.
Severina Laubinger (University of Tuebingen, Niemcy, Perception and diagnostic
of crisis. Crisis topoi in political language as accumulation of society knowled-
ge) odniosta sie do niezwykle aktualnej debaty na temat definiowania kryzysu.
Powracaty watki manipulacji i propagandy. Anne Ulrich (University of Tuebingen,
Niemcy “An advertisement campaign” for an “online fanclub”? Analyzing the
expert discussion on IS propaganda) zrelacjonowata ekspercka dyskusje na temat
srodkow, z jakich korzystaja zwolennicy tzw. panstwa islamskiego, wykorzystuja-
cy Internet jako gtéwny kanat przekazu swoich tresci.

Loic Nicolas (Free University of Brussels, Belgia, Exercise of criticism and
disagreement: the agonistic sources of rhetorical paradigm) zauwazyl, ze reto-
ryka nie musi by¢ postrzegana jako narzedzie budowania zgody, wrecz przeciw-
nie - moze byc¢ ona Swietnych narzedziem komunikacji agonistycznej, a taka tez
jest przydatna w pluralistycznym spoteczenstwie. O ile Jagoda Poropat-Darrer
(ZSEM, Chorwacja, Values extolled in the European presidential addresses, wspot-
autorka: Elen Mari Pletikos-Olof, University of Zagreb, Chorwacja) pokazywata
wspolnote wartosci i podobienstwa ich hierarchizowania w retoryce europejskich

Agnieszka Kampka, Rhetoric in the Knowledge Society - sprawozdanie z konferencji e 69



przywodcow, o tyle Hsiao-Yung Wang (Providence University, Tajwan, A Clash of
knowledge and Views of the Queer Kinship/Family Debate in Taiwan) zaprezen-
towata polityke jako starcie roznych zrodet i typow wiedzy, z ktorych wyrastaja
odmienne postawy i kompleksy wartoSci, co mozna bylo obserwowa¢ w czasie
debaty na temat zwigzkow partnerskich na Tajwanie, gdy zderzaly sie ze soba za-
chodnia tradycja praw cztowieka ze wschodnig tradycja konfucjanskq. Natomiast
Louise Therese Schou Therkildsen (University of Copenhagen, Dania, Nationality
and Essentialism: Knowledge and Identity in European Naturalization Test) na
podstawie analizy dunskich, austriackich i brytyjskich podrecznikow dla obcokra-
jowcow, ktorzy ubiegaja sie o obywatelstwo danego kraju pokazala, jak retorycz-
nie konstruowana jest obywatelska tozsamosc¢, jaka wiedza powinien dysponowac
przyszty obywatel, na jakiej zasadzie dobrane zostaty fakty z historii pastwa, jakie
aspekty wspolnoty wiedzy, norm i wartosci sa prezentowane jako najistotniejsze.

Popularnym ujeciem okazatla sie takze retoryka wizualna. Czes¢ referatéw do-
tyczyta mozliwosci argumentowania poprzez obraz. Liska Surkemper (Technische
Universitdt Miinchen, Niemcy, Picture Knowledge. Epistemological Links be-
tween Rhetoric and Visual Studies) dowodzila, ze wiedza nie powstaje tylko na
gruncie werbalnym, dlatego komunikowanie jej poprzez obrazy jest naturalnym
procesem. Jens Kjeldsen (University of Bergen, Norwegia, How to argue with
pictures - on visual acts of rhetorical arguing) stwierdzil, ze o ile komunikacje
rozumiemy jako dzialanie, nie ma wiekszej roznicy miedzy werbalng a wizualng
argumentacjg. Na pewne ograniczenia argumentacji wizualnej wskazywat nato-
miast Igor Zagar (University of Primorska, Stowenia, Is there anything like visual
argumentation? A short exercise in methodical doubt).

Przedmiotem analizy byt takze film (Jette Barnholdt Hansen, University of
Copenhagen, Dania, Do contemporary Movies Keep Anti-psychiatry Alive?
Aesthetic Knowledge of Mental Illness and Institutions; Christine Isager, University
of Copenhagen, Dania, A Poor Show of Knowing: The Horror and Comedy of
Unsuccessful Writers on Film; Kendall R. Phillips, Syracuse University, USA,
Weird and Superstitious: Constructing American Identity through Cinema, 1903-
1915), sztuka performatywna (Annalisa Cattani, Bolonia, Wtochy, Public Art as
a formof Commitment), czy internetowe memy (Agnieszka Weglinska, Dolnoslgska
Szkota Wyzsza, The satire in political communication).

Omawiano takze problem wizualnoS$ci debaty publicznej. Agnieszka Kampka
(Szkola Glowna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, Knowledge and pa-
nic - rhetorical dimension of public debate on vaccination) analizowala mate-
rialy wizualne zwolennikéw i przeciwnikow obowigzkowych szczepien. Na
ogromng site uwiarygodniania przekazu poprzez obraz wskazywal Olaf Kramer
(University of Tuebingen, Niemcy, Seeing Is Believing. Presentation Media in
Political Discourse), przytaczajac liczne przyklady wizualizacji, ktore wptynely
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na podjecie waznych decyzji politycznych. Adrianna Siennicka (Uniwersytet
Warszawski, Visualizing the hidden knowledge — the case of violence against wo-
men) zastanawiata sie nad uniwersalno$ciq i zr6znicowaniem kulturowym per-
swazji wizualnej.

Celem konferencji bylo pokazanie sposobow, za pomoca ktérych wiedza jest
konceptualizowana i manifestowana za pomoca réznorodnych retorycznych prak-
tyk w roznych kontekstach komunikacyjnych. Tytutowa retoryka rozumiana byta
na dwa sposoby: retoryka jako obiekt analizy i retoryka jako rama teoretyczna
i logiczna. Retoryka rozumiana jako przedmiot badan to m.in. teksty tworzace
dyskurs akademicki, popularyzujace wiedze, dyskurs ekspertéw, dyskursy laikow
na temat wiedzy, reprezentacje wiedzy w literaturze, reklamie, sztuce i humorze.
Retoryka jako rama teoretyczna to wykorzystanie narzedzi o bardzo dtugiej trady-
cji, od Arystotelesa po wspotczesnie rozwijane innowacyjne podejsScia zapewnia-
jace teoretyczny postep dziedziny.

Niewatpliwie szeroki zakres tematyczny wystapien, roznorodnos¢ uje¢ meto-
dologicznych pokazuje atrakcyjnosc¢ i zywotno$¢ badan retorycznych.
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