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,Jest bardzo wielka réznica, czy przemawiamy w miejscu publicznym, czy pry-
watnym, przed pelng publicznoscig czy na osobnosci, w obcym miescie czy wia-
snym, w obozie wojskowym czy na rynku. Kazde z tych miejsc zada swego wia-
snego ksztaltu i szczegdlnego rodzaju wystowienia [...]” (Kwintylian, Ksztatcenie
méwcy IX 47, Krakéw 2012, przel. S. Sniezewski). Przywolanie tego spostrzezenia
Kwintyliana wydaje sie szczegdlnie uzasadnione, gdy mowa jest o parlamencie,
ktorego nazwa wywodzi sie od wloskiego czasownika parlare — ,,mowic”, ,roz-
mawiac”, ,przemawiac” i jest zwigzana z posiadajagcym ten sam rdzen, utworzo-
nym na zasadzie antynomicznego znaczenia, przymiotnikiem ,nieparlamentarny”.

Zagadnienie jezyka w dyskursie publicznym realizowanym w organie przed-
stawicielskim, jakim jest parlament, podejmowane jest jako jeden z watkow
w wydanej w 2016 roku pracy zbiorowej Parliament and Parliamentarism.
A Comparative History of a European Concept pod redakcjq badaczy w zakresie
komunikacji w biznesie — Cornelii Ilie, historii porownawczej — Pasi Thalainena
oraz politologii — Kari Palonena. Jest to ksigzka, ktora z pewnoScig moze zaintere-
sowac politologow, historykow (w tym historykow idei i historykéw doktryn po-
litycznych), badaczy dyskursu publicznego i komunikacji. Omawiana publikacja
sklada sie z 18 rozdzialow poprzedzonych wprowadzeniem, po ktorych nastepuje
epilog. Rozdzialy zgrupowane zostaly w trzy zasadnicze czesci: The Conceptual
History of Parliaments, The Discourse and Rhetoric of Modern Parliaments oraz
Parliament and Parliamentarism in Political Theory. Wiekszosc¢ tekstow przedsta-
wia ujecie historyczne, koncentrujgc sie zaréwno na wewnetrznych mechanizmach
funkcjonowania organéw wiladzy ustawodawczej w poszczegdlnych krajach, jak
rowniez na ukazaniu w porzadku diachronicznym trendow zmierzajacych w kie-
runku wyksztalcenia sie ciata zbiorowego, jakie stanowi badZ stanowit konkretny
parlament, jedna z podstawowych instytucji we wspotczesnych i przesztych de-
mokracjach, rowniez tych fasadowych.
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Glowna tezq przySwiecajacq autorom tomu byto przeswiadczenie o wyjatkowo-
Sci parlamentu na tle innych zgromadzen dzieki cechom takim jak narada (delibera-
tion) (,,pomiedzy przeciwstawnymi punktami widzenia [...]”), przedstawicielstwo
(representation) (,,obywateli w parlamencie”), odpowiedzialnos¢ (responsibility)
(,,za sprawowanie rzagdow cigzqca na parlamencie”), suwerennosc¢ (sovereignty)
(,parlamentu w obrebie wspdlnoty politycznej”, ibidem, s. 1). Idea parlamen-
taryzmu zostaje przedstawiona poprzez zanalizowanie wybranych przypadkow
jej rozwoju oraz funkcjonowania w krajach takich jak Wielka Brytania, Francja,
Niemcy, Belgia, Holandia, Dania, Finlandia, Szwecja, Rosja, Rumunia, Polska,
Wilochy i Hiszpania. Rozdziat 18 analizuje specyfike Parlamentu Europejskiego,
wskazujac na takie jego cechy jak np. wielojezycznos¢ jego deputowanych oraz
brak przestrzeni do wyklarowania sie podzialu na rzad i opozycje. Z pewnoscia
ciekawego materiatu dostarczylby rowniez tekst dotyczacy kolebki demokracji,
Grecji. Ramy czasowe przeprowadzanych analiz siegajag wtasciwie najdalej do
stulecia XVI, z odwotaniem sie do teorii retorycznej wypracowanej w starozytno-
Sci; w znacznej mierze autorzy artykulow koncentrujq sie w swoich studiach na
wiekach pozniejszych. Mediewistow z pewnoscia zaciekawitloby ukazanie ksztal-
towania sie organow przedstawicielskich w p6Znym Sredniowieczu i ich relacji do
dworu krélewskiego.

Jezyk uzywany w parlamencie analizowany jest w drugiej czesci ksigzki.
Z catej pracy do bodajze najciekawszych, najbardziej uniwersalnych, nalezy prze-
krojowy rozdzial 8, zatytulowany Parliamentary Discourse and Deliberative
Rhetoric napisany przez Cornelie Ilie. Autorka sygnalizuje w nim rosnace zna-
czenie multimediow oraz Internetu w zakresie uczestnictwa wyborcow w dyskur-
sie parlamentarnym. Podkresla rowniez konstytutywne dla debaty parlamentarnej
Scieranie sie co najmniej dwoch racji. Wskazuje jednoczesnie na wspotwystepuja-
ce dazenia: do prowadzenia sporu i konsensusu oraz na dwojakiego rodzaju jezyk
debaty: sformalizowany, jak rowniez wiaSciwy codziennej rozmowie. W rozdziale
9 Rhetoric, Parliament and the Monarchy in Pre-revolutionary England Markku
Peltonen podkresla role retoryki doradzania w parlamencie epoki elzbietanskiej
oraz za czasow Jakuba I, ukazujac kontynuacje renesansowego modelu ksztal-
cenia, opartego na lekturze m.in. utworow Cycerona. Z kolei Thomas Bouchet
w tekscie French Parliamentary Discourse, 1789-1914 réwniez akcentuje dzie-
dzictwo antycznej tradycji retorycznej, przejawiajace sie w Swiadomym dazeniu
uczestnikdw dyskursu do realizowania trzech gtéwnych zadan méwcy: pouczenia,
poruszenia stuchaczy oraz dostarczenia im przyjemnosci estetycznej. Interesujace
jest podkreslenie teatralizacji dyskursu parlamentarnego, jaka Bouchet dostrzega
w funkcjonowaniu poszczegélnych organéow wiladzy ustawodawczej juz od po-
czatkdéw rewolucji francuskiej. W rozdziale 11 German Parliamentary Discourse
since 1848 from a Linguistic Point of View Armin Burkhardt zwraca uwage na

Michat Czerenkiewicz, Recenzja: Parliament and Parliamentarism... e 81



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 3/2016, p. 82

patos, jakim odznaczaly sie obrady Parlamentu Frankfurckiego, ukonstytuowa-
nego w 1848, oraz wskazuje na ryzyko, jakie niesie za soba w dyskursie parla-
mentarnym metaforyzacja jezyka. Charakteryzuje takze pseudoparlamentaryzm
IIT Rzeszy oraz Bundestag wspéttworzacy wspoétczesny parlament niemiecki.
Rozdziat 12, Central and Eastern European Parliamentary Rhetoric since the
Nineteenth Century: the Case of Romania and Poland Cornelii Ilie i Cezarego
Ornatowskiego, przynosi zestawienie parlamentow Rumunii i Polski. Artykut
omawia przemiany, jakim podlegat parlament rumunski, poczawszy od drugiej
polowy XIX wieku, gdy funkcjonowal w ramach monarchii. Odnos$nie do parla-
mentu z czasOw dyktatury Ceausescu uzywane jest okreslenie ,,pseudoparlament”
oraz podane zostaja charakterystyczne dla niego cechy, takie jak nowomowa czy
tez ograniczona spontanicznosc i celowe polaryzowanie dyskursu. W odniesieniu
do dzialajacego w czasach komunistycznych w Polsce parlamentu pada nazwa
,quasi-parlament”, odwotujaca sie do fasadowosci pozornie tylko demokratycz-
nych mechanizmoéw jego funkcjonowania. Analiza tego etapu rozwoju polskiego
parlamentaryzmu poprzedzona zostaje syntetycznym przedstawieniem jego dzie-
jow w poprzednich wiekach, z uwzglednieniem demokracji szlacheckiej.

Warto zarazem zwrdéci¢ uwage takze na rozdziat kolejny, z trzeciej juz czesci
pracy, w ktorym Kari Palonen analizuje alternatywne wobec niego modele spra-
wowania wiadzy.

Pojawiajace sie w tytule ksigzki wyrazenie ,historia porownawcza” wskazy-
waloby na spodziewang nieco wieksza niz to ma miejsce w publikacji interferen-
cje pomiedzy poszczegbélnymi rozdziatami, gdy tymczasem stanowia w pewnej
czesci raczej odrebne rozprawy, poniekad wyizolowane od pozostatych tekstow;
mozna zastanowic sie, czy w tym wypadku wlasciwsze nie byloby sformutowa-
nie ,historia przegladowa”. Zaznaczy¢ trzeba jednak wyraznie, ze kilka rozdzia-
}6w ma charakter wyraznie porbwnawczy, w tym m.in. 1, zatytulowany European
Parliamentary Experiences from a Conceptual Historical Perspective autorstwa
Pasi Thalainena, Passion and Reason: Modern Parliaments in the Low Countries,
ktory napisali Marnix Beyen i Henk te Velde, a takze wspomniany wyzej tekst opi-
sujqcy parlamenty rumunski i polski. Trzeba takze dopowiedzie¢, Ze na podstawie
lektury zamieszczonych studiéw czytelnik ma mozliwos¢ dokonania analizy po-
rownawczej organow wiladzy ustawodawczej w kilkunastu krajach europejskich.
Nalezy rowniez doda¢, ze punktem wspélnym dla wszystkich artykutéw oraz sca-
lajaca je mysla przewodnig jest naturalnie idea parlamentaryzmu rozumiana jako
wytwor europejskiej mysli demokratycznej, oraz ze w czesci rozdziatow sygna-
lizowane sg odwotania do innych miejsc w ksigzce, jak rowniez ze poszczegdlne
rozdzialy zawierajg odniesienia do wymienionych we wstepie do catej publika-
cji czterech cech definiujgcych parlament. Podtytut zdajacy sie oddawac jedynie
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czesciowo charakter ksigzki nie umniejsza, rzecz jasna, merytorycznej wartosci
zawartych w niej poszczegolnych analiz, ani tez nie neguje zastosowania w pra-
cy metody studium przypadkéw, wzbogaconej o artykuly przegladowe. Specyfika
niektorych tekstow jest przytaczanie anegdot ilustrujacych kulture polityczng
w kontekscie dziatlania parlamentu w danym kraju.

Recenzowana praca w duzej mierze przedstawia rozw0j danych organow
przedstawicielskich w ujeciu historycznym, wzmiankujac o specyfice stosowa-
nej w nich procedury legislacyjnej. To ostatnie zagadnienie rozpatrywane z per-
spektywy wspéiczesnej debaty oméwione zostalo w nieco wiekszym stopniu
w ksigzce The Politics of Parliamentary Debates. Parties, Rebels and Represen-
tation Sven-Olivera Prokscha oraz Jonathana B. Slapina (Cambridge 2014), kto-
ra moze zaciekawic szczegolnie praktykéw oraz badaczy analizujgcych kontekst
rowniez pozaeuropejski.

Ksigzka pod redakcjq Thalainena, Ilie oraz Palonena stanowi cenng prace z za-
kresu historii doktryn politycznych, wzbogacong o solidng podstawe zrédtowa.
Publikacja ta jest uzyteczna dla kazdego, kto poszukuje zar6wno syntetyczne-
go spojrzenia w ujeciu diachronicznym na historie polityczng wybranych krajow
w konteks$cie parlamentaryzmu, jak i metarefleksji w odniesieniu do tradycji orga-
now przedstawicielskich na poszczegdlnych obszarach Europy. Zawarte w ksigz-
ce analizy operuja klarownym materiatem faktograficznym, dzieki czemu praca,
zachowujac wysoki poziom merytoryczny, dostarcza wgladu nie tylko w historie
polityczna, lecz takze postawy konkretnych ludzi ja wspottworzacych.
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