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Wherever something stands, something else will stand beside it
Przystowie ludu Ibo

1. Uwagi wstepne

Poszukujac punktu wyjscia jakiejkolwiek refleksji retorycznej, mozna wskazac
trywialng uwage retorow antycznych, iz ekspresja rozwija sie poprzez (1) aczenie
roznorodnych elementéw, (2) ich dzielenie, (3) transmutacje oraz (4) immutacje
(Lausberg, 2002, 277 i n.). Mimo Ze pozornie niezbyt odkrywcza, przywotana
mys$l zastluguje na miano fundamentu dociekan retorycznych. W szczegolnosci
odnosi sie w sposob maksymalnie syntetyczny do ogotu sSrodkow, ktorymi dyspo-
nuje osoba komunikujgca sie. Umozliwia réwniez sformutowanie podstawowego
dylematu, przed ktérym staje kazdy podmiot retoryczny: czy oddziatywac na au-
dytorium dzielac, taczac czy tez przeksztatcajac wybrane aspekty rzeczywistosci
komunikacyjne;j.

Powyzsze uwagi odnoszg sie r6wniez do komunikacji w sferze nauki. Sq one
istotne zwlaszcza wowczas, gdy badacze tworczo poszukujq wiasnej odpowie-
dzi w odniesieniu do zagadnien osadzonych w szerokim horyzoncie dociekan
teoretyczno-metodologicznych. Wéwczas przywolany powyzej dylemat wypada
odnies¢ do tradycji studiow w okreSlonej domenie. Nalezy zatem rozstrzygnac,
co z utrwalonej wczes$niej refleksji uja¢, co pomingc i co przetworzyc¢. Wiasciwe
rozstrzygniecie tej kwestii jest kluczowe w kontekscie rozwoju danej dyscypliny
lub dyscyplin, zwlaszcza w ramach nauk humanistycznych i spotecznych. Dzieki
niemu powstajq innowacyjne, wartoSciowe sposoby podejmowania problemaéw,
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ktore konstytuuja okreslone pole refleksji. Dotyczy to nie tylko nowych idei czy
konceptéw badawczych, lecz rowniez form ekspresji naukowej, ktore (1) wspét-
ksztaltuja poznanie, (2) oddzialuja na konsensus dotyczacy odrdézniania wiedzy
naukowej od innych wytworéw swiadomosci.

2. Zamys! badawczy

Przywolane dylematy stanowiq tlo istotne publikacji ,,Retoryka gatunkow.
Projekt krytycznej analizy”, autorstwa Agnieszki Budzynskiej-Dacy. Mozna na-
wet stwierdzi¢, ze to one sq centralnym przedmiotem refleksji podejmowanej
przez Autorke. Jest tak, gdyz jej praca dotyczy przede wszystkim tego, w jaki spo-
sob okreslone formy ekspresji — a wiec gatunki — moga rezonowac w przestrzeni
komunikacyjnej (spotykajac sie z okreSlong reakcjq i wpisujac w szeroki system
wzajemnie powigzanych gatunkow). W rezultacie swoistym nadpojeciem w przy-
wotanej monografii okazuje sie odpowiedz gatunkowa (uptake). Jest ona rozumia-
na przez Autorke w nawigzaniu do koncepcji Anne Freadman, a wiec jako ,,me-
chanizm determinujacy interakcje komunikacyjna. Zachodzi on, gdyz gatunki nie
istnieja w izolacji, lecz funkcjonuja w ramach relacji przyjecia, odpowiedzi i kon-
tynuacji. Odpowiedz gatunkowa wynika z intertekstualnych i intergatunkowych
powigzan, co sprawia, ze dany gatunek nie tylko inicjuje okreslone dziatanie ko-
munikacyjne, ale takze warunkuje, w jaki sposob moze zosta¢ podjety i rozwi-
niety w kolejnych aktach komunikacyjnych” (Budzynska-Daca 2025, 60; zob tez
Freadman 2002).

W recenzowanej pracy A. Budzynska-Daca podjeta w sposob oryginalny — za-
rowno formalnie, jak i treSciwo — problematyke stanowigca popularny przedmiot
zainteresowania. Ksigzka zacheca czytelnikow do poglebionego i systematycznego
namystu nad sensem oraz znaczeniem krytyki retorycznej gatunkéw. W rezultacie
koncepcja Autorki w sposob swoisty lokuje sie na pograniczu trzech nadzwyczaj
waznych i wielowatkowych dziedzin ludzkiej aktywnosci intelektualnej, a wiec:
1) krytyki, 2) retoryki oraz 3) genologii. Dziedziny te w recenzowanej pracy ko-
responduja ze soba, splataja sie, wzmacniaja nawzajem, wspottworzac oryginalng
przestrzen teoretyczno-praktyczna.

W ramach wykreowanej sfery dociekan badaczka oferuje konceptualizacje
przemyslang i dojrzalg. Spaja ona w atrakcyjny sposob kilka istotnych dualno-
sci, co przeklada sie na ksigzke dobrze wywazong. Balans, o ktérym mowa, nie
jest kwestiag przypadku, lecz wynika z doSwiadczenia oraz starannego planowania.
Autorska samo$swiadomo$¢ w tym zakresie znajduje wyraz we ,,Wprowadzeniu”,
ktore zawiera szczegotowe wskazéwki dotyczace tego, jak ksigzke mozna czytac
i jak z niej skorzystac.

Bartosz Hordecki, Recenzja: Retoryka gatunkow. Projekt krytycznej analizy e 186



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 13 (2) 2026, p. 187

Tak wiec — zgodnie z sugestiami A. Budzynskiej-Dacy — opracowanie tgczy:

(1) synteze teoretycznych podstaw retorycznych badan genologicznych (ujeta
w cze$ci pierwszej rozumianej jako ,,swoiste podtoze koncepcyjne dla czesci
drugiej”) z projektem retorycznej krytyki gatunkowej (w ramach ktérego Au-
torka wychodzi od prezentacji klasycznego modelu retorycznej krytyki ga-
tunkow Sonji K. Foss, by nastepnie zaproponowac¢ wiasny model retorycznej
analizy krytycznej, s. 15, 17),

(2) narracje linearng z narracja selektywna (co umozliwia czytelnikowi ,,wybor
Sciezki lektury zaleznie od jego potrzeb i posiadanej wiedzy”, s. 19),

(3) refleksje dotyczacq krytyki zaro6wno potencjaty, jak i aktualizacji gatunkow
retorycznych (oznacza to projektowanie narzedzi umozliwiajacych ,analize
gatunku w ujeciu ogolnym — nakierowang na wydobycie jego retorycznego
potencjatu in abstracto”, a takze ,,zastosowanie modelu do analizy konkretne-
go artefaktu komunikacyjnego i/lub konkretnej sytuacji retorycznej jako przy-
ktad aktualnego uzycia gatunku”, s. 19).

3. Dialogicznos¢, kontynuacja, innowacja

Ksigzka A. Budzynskiej-Dacy oferuje szeroka panorame mysli zaréwno w wy-
miarze czasowym, jak i przestrzennym. Przynosi autorski przeglad studiow in-
tegrujacych mysl krytyczna, retoryczng oraz genologiczng. Jest tez oryginalng
synteza gltownie polskojezycznego oraz anglojezycznego dorobku w omawianej
domenie. W rezultacie integruje aktualne oraz potencjalne Sciezki rozumienia re-
torycznej krytyki gatunkéw. Oznacza to (1) rozpoznanie tego, czym retoryczna
krytyka gatunkow jest/moze by¢, lecz rowniez (2) w jaki spos6b mozna jq apliko-
wac w odniesieniu do okreslonych aktow i artefaktow komunikacyjnych.

Dwoista struktura pracy czyni ja tekstem dialogicznym, w ramach ktérego
mozna odnalez¢ wielopoziomowe interakcje i ,,miedzyspojrzenia” (por. Okopien-
-Stawinska, 2020). Ta praca zostata m.in. pomyslana jako przestrzen spotkania:
(1) syntezy (spdjna narracja dotyczaca rozwoju pola badawczego) i analizy (pre-
cyzyjny wybor instrumentarium pojeciowego, dzieki ktéremu powstal nowy,
atrakcyjny model gatunkowej krytyki retorycznej), (2) tradycji i innowacji inter-
pretacyjno-aplikacyjnych (autorka docenia propozycje poprzednikow, by podjac
z nimi dyskusje, w ktorej eksponuje wlasne przemyslenia i rozwigzania intelek-
tualne), (3) retoryki jako dziedziny studiow (rhetorica docens, ktéra umozliwia
systemowe rozumienie fenomenéw komunikacyjnych) z retoryka jako praktyka
ksztattowania swiadomosci (rhetorica utens, ktora poszerza umiejetnosci w za-
kresie stosownego kreowania realiow poprzez komunikacje).
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Dwie gléwne czesci monografii — teoretyczna i metodologiczna — wzajemnie ko-
respondujg ze sobg, odzwierciedlajqc fakt integralnego powigzania ujetych w nich
watkow.

CzesS¢ pierwsza, jak juz wspomniano, stanowi solidny przeglad istotnych
ujec teoretycznych, ktére pozwalaja czytelnikom poglebi¢ oraz usystematyzo-
wac wiedze dotyczaca zwigzkéw pomiedzy retoryka, genologig oraz krytyka.
A. Budzynska-Daca umiejetnie zestawita literature dotyczaca trzech wskazanych
dziedzin refleksyjno-praktycznych. W ten sposéb powstato pole dyskursywno-ba-
dawcze, w ramach ktérego zaprezentowata dwa modele retorycznej krytyki geno-
logicznej. Sa to: (1) klasyczna propozycja Sonji K. Foss (2018), (2) model wlasny
Autorki istotnie korespondujacy z ujeciem klasycznym.

Krytyka retoryczna gatunkéw zostata trafnie przedstawiona jako ,,jeden z nur-
tow” krytyki retorycznej odnoszacy sie zaré6wno do aktow, jak i artefaktéw ga-
tunkowych. W tym kontekscie Autorka zaprezentowala trzy perspektywy analizy
gatunku, a wiec perspektywe klasyczng, wspotczesng oraz perspektywe kryty-
ka (ktore na przestrzeni calej pracy zostaty harmonijnie ze soba zintegrowane).
Realizacja powyzszych zadan umozliwita kompetentne i bardzo dobrze ustruktu-
ryzowane przedstawienie ,,panoramy teorii i propozycji aplikacyjnych rozwinie-
tych w nurcie Rhetorical Genre Studies (RGS)”, a takze ,,holistycznych propozycji
teoretycznych, wypracowanych na bazie krytycznego przegladu dotychczasowych
studiow genologicznych” (w tym kontek$cie oméwiono koncept multitobszaru,
genosfery, model 3P).

Klasyczny model krytyki retorycznej gatunkow S. K. Foss zostal przedstawiony
jako ,,punkt wyjsScia i alternatywa” do prezentacji autorskiego modelu analizy kry-
tycznej proponowanego przez Autorke. Zabieg ten ukazuje, jak w praktyce nauko-
wej mozna owocnie czerpac z dorobku kogos, kto wczesniej w sposéb szczegolnie
wartoSciowy eksplorowat i okreslat dang przestrzen badawcza. A. Budzynska-
-Daca inspiruje sie propozycjami S. K. Foss, dostrzegajac ich uzytecznos$¢ w zakre-
sie ,,opisu i kategoryzacji gatunkéw”. Zwraca jednak uwage, ze jej zamyst wykra-
cza poza te cele, zmierzajac w kierunku odpowiedzi na pytanie o to ,,czcemu dany
gatunek stuzy i jakq ma site oddziatywania”. Stad zaproponowany przez Autorke
model koncentruje sie na ocenie potencjatu retorycznego gatunku, ujmowane-
go jako ,,zdolno$¢ danego gatunku do generowania tresci, ktére mogq wpltywac
na postawy odbiorcow i wywotywac okreslone dziatania” (s. 18.). Oszacowanie
tej zdolnosci zaklada czteropoziomowa analize, ktoéra obejmuje nastepujace wy-
miary: (1) komunikacyjno-teleologiczny (cel i funkcja komunikacyjna gatunku),
(2) czasoprzestrzenny (fizyczny kontekst realizacji gatunku), (3) kompozycyjno-
-stylistyczny (struktura wewnetrzna artefaktow nalezgcych do gatunku oraz ich
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stylistyka), (4) dyskursywno-podmiotowy (uczestnicy komunikacji oraz spotecz-
ne uwarunkowania gatunku) (s. 18, 151 i n.).

Podsumowujac, recenzowane opracowanie wnosi dwoisty wkilad w dorobek
studiow nad retoryczng krytyka gatunkow. Z jednej strony zbiera i eksponuje sze-
roki wachlarz narzedzi teoretyczno-metodologicznych, ktére stanowia podbudo-
we lub istotny punkt odniesienia dla retorycznej krytyki genologicznej. Z drugiej,
wykracza poza dotychczasowe osiggniecia, stanowigc rozwiniecie autorskiego
modelu analitycznego. Co istotne, propozycja A. Budzynskiej-Dacy nie jest nega-
cja wczesniejszych uje¢. Dopelnia je, w sposéb tworczy wzbogacajac pole reto-
rycznych studiow nad gatunkami.

4. Nomadycznos$¢, uptake teoretyczno-metodologiczny

Jak juz stwierdzono, praca stanowi kontynuacje, a takze przekroczenie dotych-
czasowych studiow nad krytyka retoryczng gatunkow. A. Budzynska-Daca z wy-
czuciem i znawstwem ukazala retoryczng krytyke gatunkow jako dyscypline no-
madyczng, a wiec ,,wedrujaca” pomiedzy wieloma polami badawczymi (por. Bal
2002). Retoryczna krytyka gatunkow — co Autorka wyraziscie uwypuklita — moze
czerpac z réznorodnych tradycji badawczych, oferujac im zarazem nowe wglady
oraz wzbogacenie repertuaru teoretyczno-metodologicznego. W tym kontekscie
bardzo warto$ciowe sq rowniez uwagi, w swietle ktorych zawarte w monografii
tresci nalezy postrzegac jako wyraz eksploracji nie tylko interdyscyplinarnej, ale
wrecz transdyscyplinarnej. Oznacza to, ze refleksja zaproponowana przez Autorke
jest rezultatem dociekan, w ramach ktérych przenikajg sie rozmaite watki z za-
kresu wielu tradycji badawczych. Ich umiejetne polaczenie doprowadzito do wy-
kreowania oryginalnego wgladu, ktéry oferuje nowatorski sposéb postrzegania
walorow retorycznych gatunkéw. Co wazne, Autorka zaprezentowata swoj wkiad
w taki sposdb, iz: (1) jasno zostaly okreSlone Jej inspiracje oraz nawigzania, na
kanwie ktorych uksztalttowata swoja propozycje metodologiczna, (2) czytelnik
z fatwoscia pojmuje specyfike tej propozycji, identyfikujac wartos¢ dodana, ktora
wnosi ona do krytyki retorycznej.

Szczegolne cenny jest fakt, iz Autorka nie prezentuje swojej konceptualizacji
jako rywalizujacej z ujeciami juz istniejagcymi. Monografia nie jest zatem napisana
w duchu emulacyjnym (por. Fulinska 2000). Nie chodzi tutaj o wspotzawodnic-
two, w ramach ktorego czytelnik ma przekonac sie, ze model analityczno-meto-
dologiczny zaproponowany przez A. Budzynska-Dace miatby by¢ jakoby jedynie
stusznym. Wrecz przeciwnie, Autorka w peini Swiadomie i wielokrotnie podkresla,
ze nie chce rywalizowac, lecz wylgcznie poszerzy¢ mozliwosci krytyki retorycz-
nej gatunkow. Stad tez praca zawiera liczne dowody uznania dla innych badaczy,
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wyrazajac zarazem szeroka wiedze Autorki co do tego, ile juz udato sie osiggnac
w ramach interesujacego ja pola badawczego. Tym samym monografia moze by¢
rowniez odczytana jako swoista summa sukceséw teoretyczno-metodologicznych
w zakresie krytycznych badan retorycznych nad gatunkami. W rezultacie tekst
ma sporg site perswazyjna, unaoczniajac czytelnikowi z moca, jak wiele i w jak
atrakcyjny sposob mozna zdziata¢ poprzez zastosowanie narzedzi typowych dla
krytyki retorycznej gatunkow. Niemniej — co Autorka podkreslita — koncepty pre-
zentowane w pracy pozostajq tylko i az narzedziami. Sq zatem instrumentarium,
czy tez zestawem soczewek, ktore umozliwiaja okreslony sposob postrzegania
oraz rozumienia zjawisk wspotkonstytuujacych genosfere.

Jest wiec monografia Agnieszki Budzynskiej-Dacy twérczym i inspirujacym
podjeciem problemu podstaw, zasad, celéw, metod i granic retorycznej krytyki
gatunkow. Stanowi takze probe wielopoziomowego wyjsScia poza ramy swoistego
gatunku, jakim jest monografia naukowa, ktéra w sposéb analityczno-syntetycz-
ny ujmuje wskazang tematyke. Tak wiec na recenzowang prace mozna i wypada
spoglada¢ réwniez jako na interesujacy uptake w odniesieniu do domeny dziet
podejmujacych podobna problematyke. Uptake — nalezy podkresli¢ — fortunny
i inspirujacy. Uptake, ktory zacheca, by podda¢ go metakrytyce retorycznej po-
przez zastosowanie modelu wprowadzonego przez Autorke.

To zadanie wykraczatoby jednak dalece poza waskie ramy niniejszej recenzji.

K ek

Ksigzka powinna zainteresowac (1) badaczy, (2) studentow oraz doktorantow,
a takze (3) praktykow, ktorzy chea nie tylko komunikowac skutecznie, lecz ro-
zumiecC to, co robig. Zostala napisana jasnym i atrakcyjnym jezykiem, z wielkq
dbatoscia o wlasciwe proporcje poszczegdlnych sekcji oraz spojnosc i logike wy-
wodu. Tekst obfituje w bardzo wyraziste przyktady, ktore zdecydowanie utatwiaja
refleksje nad aplikacja konceptéw teoretycznych i metodologicznych zaprezento-
wanych przez Autorke.

Monografia zacheca do projektowania wiasnych badan, a takze do siegniecia
po inne opracowania dotyczace krytyki retorycznej gatunkéw. Ksigzka zostata na-
pisana tak, by przekonac¢ czytelnika, iz badania retoryczne w domenie genologii
sq nie tylko potrzebne, lecz réwniez fascynujgce. Mysle, ze jej lektura stanowic
moze skuteczng zachete dla czytelnika, by zainteresowat sie krytyka retorycz-
ng gatunkéw jako obszarem w sposob szczegélny laczacym teorie z praktyka.
Argumentem na rzecz tej tezy jest to, iz recenzowana praca nie tylko uwypukla
pluralistyczny charakter dociekan retorycznych, lecz rowniez wskazuje, jak je
sprawnie planowac i prowadzic.
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